Sygnatura akt IT W 1481/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2014 roku

Sad Rejonowy w Nysie, Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Sadu Rejonowego Malgorzata Debicka- Skibinska
Protokolant starszy sekretarz sadowy Malgorzata Wojcicka

w obecnosci oskarzyciela —nieobecny, zawiadomiony prawidlowo

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 lutego 2014 roku i 4 marca 2014 roku
sprawy karnej

A.T.

syna Z.iW. z domu K.

urodzonego (...) w N.

obwinionemu o to, ze:

I. w dniu 14 sierpnia 2012 r. okolo godz. 16.15 w miejscowos$ci (...), bedac w stanie po uzyciu alkoholu, wywotal
awanture w miejscu publicznym, czym zaklocit lad i porzadek publiczny na klatce schodowej, poprzez glosne krzyki,
kopanie w drzwi remontowanego mieszkania,

to jest o wykroczenie z art. 5182 k.w.,

II. w tym samym miejscu, czasie i okolicznoSciach co w pkt 1, bedac w miejscu publicznym uzywal stéw
nieprzyzwoitych,

to jest o wykroczenie z art. 141 k.aw.

1. uznaje obwinionego A. T. w miejsce czynéw opisanych w punkcie I i IT w czeSci wstepnej wyroku, za winnego
tego, ze: w dniu 14 sierpnia 2012 r. w miejscowosci (...), bedac pod wplywem alkoholu wywotal awanture w miejscu
publicznym, czy zaktocit tad i porzadek na klatce schodowej, poprzez glosne krzyki, uzywanie stow nieprzyzwoitych,
to jest uznaje go za winnego popelnienia wykroczenia z art. 51 § 2 kodeksu wykroczen i art. 141 kodeksu wykroczen
w zw. z art. 9 § 1 kodeksu wykroczen i za to na podstawie art. 51 § 2 kodeksu wykroczen w zw. z art. 9 § 1 kodeksu
wykroczen wymierza mu kare 1 (jednego) miesiaca ograniczenia wolnosci i zobowiazuje go w okresie odbywania kary
ograniczenia wolnoéci na podstawie art. 20 § 1 pkt 2 k.p.w. w zw. z art. 21 § 1 k.p.w. do wykonywania nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na rzecz spolecznosci lokalnej w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

2. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. prawo o adwokaturze (Dz. U. 2009r. nr 146 poz. 1188 z
pozZn. zm.) w zw. z art. 117 § 14 k.p.w. i art. 14 ust. 2 pkt 2 i § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. nr 2013, poz. 461 ze zm.) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata
S. R. z Kancelarii Adwokackiej w N. kwote 216,00 (dwiescie szesnascie, 00/100) zlotych plus nalezny podatek VAT, z
tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej obwinionemu A. T. z urzedu;



3. na podstawie art. 119 kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia
obwinionego A. T. od ponoszenia kosztéw sadowych i oplat w calo$ci.

Sygn. akt IT W 1481/13
UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 14 sierpnia 2012 r. w budynku mieszkalnym nr (...) w K. na klatce schodowej A. T. wywolal awanture
poprzez glo$ne krzyki i wrzaski oraz uzywanie sléw nieprzyzwoitych, a swoim zachowaniem zakldcil tad i porzadek
mieszkancow.

Obwiniony uzywal stéw nieprzyzwoitych takich jak: ,,chuje, skurwysyny, kurwy jebane, rozpierdole te drzwi, bo to jest
moje mieszkanie”. Obwiniony byt pod wplywem alkoholu, $§wiadczylo o tym jego zachowanie.

Sasiad obwinionego P. D. slyszac krzyki na klatce schodowej okolo godziny 16 zadzwonil po patrol Policji.
Dowéd zeznania $wiadka P. D. — k. 38, 123,

zeznania Swiadka T. Z. — k. 4, 38, 136,

notatka urzedowa, k.2

Po przybyciu na miejsce funkcjonariuszy Policji S. P. i A. B. -obwiniony A. T. zachowywal sie arogancko. Policjanci
wyczuli silng won alkoholu z ust obwinionego. A. T. nie reagowal na polecenia funkcjonariuszy policji, aby zachowywal
sie zgodnie z prawem, a wrecz przeciwnie stawal sie jeszcze bardziej agresywny, wobec czego funkcjonariusze Policji
poinformowali go, Ze zostanie zatrzymany do wytrzeZzwienia i zalozyli mu kajdanki. Po przewiezieniu obwinionego
do Komendy Powiatowej Policji w N. A. T. odmdéwil poddaniu sie badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym
powietrzu, podal, ze spozywal piwo w iloéci 0,5 1 w iloéci 4-5.

Administrator budynku mieszkalnego nr (...) w K. skierowal do Komendy Powiatowej Policji w N. pismo z prosba
o przeprowadzania czestych kontroli w tymze budynku, gdyz od momentu zamieszkania w nim A. T. zwiekszyla sie
skala aktow dewastacji. A. T. jest osobg konfliktowa, naduzywajaca alkoholu, pod wplywem ktérego zachowuje sie
agresywnie, uzywajac wulgarnych stow.

Dowdd: pismo (...) sp.zo0.0. wN. —k. 1,

protokol z przebiegu badania stanu trzezwos$ci urzadzeniem elektronicznym — k. 3,
zeznania Swiadka S. P. — k. 5 — 6, 57, 122,

zeznania Swiadka A. B. — k. 57, 123,

zeznania Swiadka P. D. — k. 38, 123,

zeznania Swiadka T. Z. — k. 4, 38, 136.

Obwiniony A. T. ma 36 lat, jest kawalerem, nie posiada nikogo na swoim utrzymaniu. Byl wielokrotnie karany, w tym
za wykroczenia z art. 51 § 2 k.w. i art. 141 k.w.

Dowdd: dane obwinionego co do osoby- wniosek o ukaranie

Obwiniony pomimo trzykrotnej proby wezwania go przez Sad na termin rozprawy, nie stawil sie na rozprawe i nie
zlozyl wyjasnien w sprawie, odmowil rowniez przyjecia wezwania na rozprawe, ktore Sad probowat doreczy¢ mu za



posrednictwem Policji. Natomiast obronca obwinionego na rozprawie w dniu 4 marca 2014 r. o§wiadczyl, ze wyraza
zgode na prowadzenie rozprawy pomimo nieobecno$ci obwinionego, gdyz mial on mozliwos¢é zlozenia wyjasnien,
jednak z prawa tego nie skorzystal.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle poczynionych ustalen faktycznych oraz oceny dowodoéw, na podstawie ktérych zostaly one dokonane, wina i
sprawstwo obwinionego nie budza watpliwosci, przy czym Sad po uprzednim pouczeniu stron w oparciu o art. 399 § 1
k.p.k. w zw. z art. 81 k.p.w. dokonal zmiany kwalifikacji prawnej czynu i przyjal, iz czyn z wniosku o ukaranie stanowi
jeden czyn z art. 51 § 2 k.w. i art. 141 k.w. w zw. z art. 9 § 1 k.w.

Sad ustalajac stan faktyczny oparl sie w caloSci na zeznaniach §wiadkéw P. D. i T. Z. — mieszkancow budynku
mieszkalnego nr (...) w K. oraz S. P. i A. B. — policjantéw przeprowadzajacych interwencje w dniu 14 sierpnia 2012r.
w tym budynku, bowiem zeznania te sa rzeczowe, spdjne i logiczne, a nadto wzajemnie sie uzupehiaja. Z zeznan
tych $wiadkoéw - sgsiaddow jednoznacznie wynika, iz obwiniony A. T., bedac pod wplywem alkoholu, krzyczal stowa
wulgarne i zaklocal w ten sposéb mieszkanicom budynku spokdj. Zdaniem Sadu nie bylo jakichkolwiek powodow,
aby odméwi¢ waloru wiarygodno$ci zeznaniom wyzej powolanych §wiadkéw. Zeznania funkcjonariuszy Policji byly
pomocne przy ustalaniu zachowania obwinionego, juz po przybyciu funkcjonariuszy Policji na miejsce, réwniez i ci
Swiadkowie potwierdzili, iz A. T. byl pod wplywem alkoholu, opisywali rowniez czynno$ci, jakie zostaly podjete wobec
obwinionego.

Obwiniony A. T. pomimo trzykrotnego wezwania na rozprawe, nie stawil sie i nie zlozyt wyja$nien przed Sadem. Sad
probowal doreczy¢ wezwanie obwinionemu réwniez za poérednictwem Policji, jednakze obwiniony odmoéwil przyjecia
wezwania. Sad na zasadzie art. 71 § 4 k.p.w., wobec nieusprawiedliwionej nieobecno$ci obwinionego, przeprowadzil
rozprawe zaocznie, gdyz uznal, ze udzial obwinionego nie jest konieczny. Natomiast na rozprawie w dniu 4 marca 2014
r. obronca obwinionego o$wiadczyl, ze wyraza zgode na prowadzenie rozprawy pomimo nieobecno$ci obwinionego,
gdyz mial on mozliwoé¢ zlozenia wyjasnien, jednak z prawa tego nie skorzystal.

Nadto Sad dokonujac ustalen faktycznych sprawy oparl sie na ujawnionych na rozprawie dowodach z dokumentow w
postaci pisma (...) sp. z 0.0. w N., notatki urzedowej oraz protokohu z przebiegu badania stanu trzezwo$ci urzadzeniem
elektronicznym, albowiem ich wiarygodno$¢ nie bytla kwestionowana przez strony, a ich rzetelno$¢ nie budzila
watpliwoéci Sadu. Dane osobopoznawcze A. T. Sad ustalil na podstawie informacji o obwinionym sporzadzonych przez
Komende Powiatowa Policji w N. we wniosku o ukaranie.

Zgodnie z art. 51 § 1 k.w. kto krzykiem, halasem, alarmem lub innym wybrykiem zakléca spokdj, porzadek publiczny,
spoczynek nocny albo wywoluje zgorszenie w miejscu publicznym, podlega karze aresztu, ograniczenia wolnosci albo
grzywny. Natomiast § 2 tego przepisu stanowi, ze jezeli czyn okre§lony w § 1 ma charakter chuliganhski lub sprawca
dopuszcza sie go, bedac pod wplywem alkoholu, §rodka odurzajacego lub innej podobnie dzialajacej substancji lub
§rodka, podlega karze aresztu, ograniczenia wolnosci albo grzywny.

Przepis art. 51 § 2 k.w. zawiera typ wykroczenia kwalifikowanego wobec czynu okre§lonego w § 1 tego przepisu.
Dyspozycja omawianego przepisu zawiera wszystkie znamiona wykroczenia okre§lonego w § 1, za$ wyréznikami sa tu
chuliganski charakter czynu albo dzialanie sprawcy bedacego pod wplywem alkoholu, Srodka odurzajacego lub innej
podobnie dzialajacej substancji.

Przedmiotami ochrony okre§lonymi w art. 51 k.w. jet prawo obywateli do niezakloconego spokoju i porzadku
publicznego oraz niezaklocony spoczynek nocny, ktore to nie powinny by¢ zaklocone jakimikolwiek zachowaniami
wykraczajacymi poza ogoélnie czy tez zwyczajowo przyjete normy spolecznego zachowania sie. Przez zachowanie
wymienione przykladowo w dyspozycji art. 51 § 1 k.w. nalezy rozumie¢: krzyk jako wydawanie dzwiekéw zawierajacych
pewna okreslong tresé¢ lub tez dzwieki nieartykulowane, czyli calkowicie jej pozbawione, np. wrzask; halas jako
nieskoordynowane glo$ne dzwieki, stuki, trzaski, czyli wrzawa, zgielk, harmider, rumor albo tez glo$na zaklécajaca
spokdj klétnia. Natomiast stwierdzenie pozostawania sprawcy pod wplywem alkoholu w tym przypadku nie wymaga



specjalistycznych badan okreslajacych zawartosé alkoholu we krwi lub w wydychanym powietrzu, gdyz nie chodzi
o bycie w okreS§lonym ,stanie”, lecz jedynie o dzialanie ,,pod wplywem” alkoholu. Spos6b zachowania sie czlowieka
pod wplywem alkoholu jest powszechnie znany, wystarcza tu wiec jedynie zaobserwowanie u sprawcy zewnetrznych
objawow jego dzialania, takich jak: won alkoholu z ust, zataczanie sie, belkotliwa mowa itp. Bez znaczenia jest tu
réwniez zwigzek przyczynowo-skutkowy miedzy zachowaniem sie sprawcy a wplywem, jaki wywarl na niego spozyty
alkohol. Dla bytu tego wykroczenia istotny jest bowiem tylko fakt, ze sprawca byl pod wplywem alkoholu, gdy
dokonywal czynnosci opisanych w tresci art. 51 § 1 k.w.

Natomiast art. 141 k.w. stanowi, ze kto w miejscu publicznym umieszcza nieprzyzwoite ogloszenie, napis lub rysunek
albo uzywa sléw nieprzyzwoitych, podlega karze ograniczenia wolnoSci, grzywny do 1.500 zlotych albo karze nagany.

Przedmiotami ochrony sa obyczajno$¢ (moralnosé) i porzadek publiczny, a przez miejsce publiczne to miejsce
dostepne dla nieograniczonej liczby oséb.

Stosownie za$ do treéci art. 9 § 1 k.w. jezeli czyn wyczerpuje znamiona wykroczen okreSlonych w dwdbch lub wiecej
przepisach ustawy, stosuje sie przepis przewidujacy najsurowsza kare, co nie stoi na przeszkodzie orzeczeniu $rodkow
karnych na podstawie innych naruszonych przepiséw.

Sad po uprzedzeniu stron na podstawie 399 § 1 k.p.k. w zw. z art. 81 k.p.w. dokonal zmiany kwalifikacji prawnej czynu
i w miejsce czynu zarzucanego A. T. we wniosku o ukaranie uznal obwinionego za winnego tego, ze w dniu 14 sierpnia
2012 r. w miejscowosci (...), bedac pod wplywem alkoholu wywolal awanture w miejscu publicznym, czym zaklocit
lad i porzadek na klatce schodowej poprzez glos$ne krzyki, uzywanie stéow nieprzyzwoitych, to jest uznat go za winnego
popehienia wykroczenia z art. 51 § 2 k.w. i art. 141 k.w. wzw. z art. 9 § 1 k.w.

Za popelnione wykroczenie Sad wymierzyl obwinionemu kare 1 miesigca ograniczenia wolnoSci i zobowiazal go
w okresie odbywania kary ograniczenia wolnoSci do wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na rzecz
spolecznosci lokalnej w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym.

Przy wymiarze kary Sad kierowal sie dyrektywami okre$lonymi w art. 33 k.w. Uwzgledniono zatem stopien spolecznej
szkodliwo$ci czynu oraz cele prewencji indywidualnej i ogblnej, sposéb zycia przed popelnieniem wykroczenia i
zachowanie po popelieniu wykroczenia

W ocenie Sadu pozytywne cele w zakresie ksztaltowania $§wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa wypeki tylko kara
sprawiedliwa, wymierzona w granicach winy i wspolmierna do stopnia spolecznej szkodliwosci konkretnego czynu
— a za taka Sad uznatl kare 1 miesigca ograniczenia wolnoSci i zobowigzanie obwinionego w okresie odbywania kary
ograniczenia wolnoéci do wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na rzecz spotecznosci lokalnej w wymiarze
40 godzin w stosunku miesiecznym.

Na podstawie natomiast art. 29 ust 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze w zw. z art. 117 § 14 k.p.w.
i art. 14 ust. 2 pkt 2 i § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata S. R. z Kancelarii Adwokackiej w N. kwote 216,00 z}
powiekszong o podatek VAT wg stawki obowigzujacej, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej obwinionemu
A.T. zurzedu.

Natomiast na podstawie art. 119 k.p.w. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnit obwinionego A. T. od ponoszenia kosztow
sadowych i oplat w calosci.

Wobec powyzszego orzeczono jak w dyspozytywnej cze$ci wyroku.



