Sygnatura akt IT K 590/15

1 Ds 233/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2015roku

Sad Rejonowy w Nysie, Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Bartlomiej Madejczyk

Protokolant st. sekr. sad. Malgorzata Woéjcicka

Prokurator ------

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 13 pazdziernika i 3 listopada 2015 roku sprawy karnej
A.S. (S.)

syn Z.iW. z domu M.

urodzonego (...) w N.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od o1 listopada 2013 r. do 06 marca 2014 r. w N., woj. (...) uporczywie uchylal sie od ciazacego na nim
obowiazku opieki przez nieplacenie alimentéw na rzecz dzieci W. S. (1) i P. S. w kwocie lacznej 700 zl miesiecznie, do
ktoérych zobowigzany zostal ugoda Sadu Rejonowego w Nysie, sygn. akt IIT RC 434/13 z dnia 03 pazdziernika 2013
r., przez co narazil ich na niemozno$é zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych i konieczno$¢ korzystania z
pomocy materialnej Skarbu Panstwa

to jest o przestepstwo z art. 209 § 11 k.k.
1. uniewinnia oskarzonego A. S. od popelnienia zarzucanego mu czynu,

2. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz.U. z 2015 r. poz. 615) zasadza z
budzetu Skarbu Pafistwa na rzecz adw. J. J. oplate w wysokoSci 531 (pieciuset trzydziestu jeden) zlotych i 36 groszy,
w tym podatek VAT, z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu A. S.,

3. na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. koszty procesu ponosi Skarb Panstwa.
W oparciu o dowody przeprowadzone w toku rozprawy gtownej, Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Oskarzony A. S. jest ojcem pokrzywdzonych W. S. (1)
iP. S.. Pokrzywdzeni mieszkali wraz z matka D. S. (1). Oskarzony mieszkat wspoélnie z nimi.

/dowod: wyjasnienia oskarzonego — k.65; zeznania D. S. — k.65v; zeznania
W. S. — k.71; odpis aktu urodzenia — k.14,38/

Sad Rejonowy w Nysie ugoda z 3 pazdziernika 2013 r., sygn. akt III RC 434/13, zobowigzal oskarzonego do lozenia na
utrzymanie W. S. kwoty 400 zl miesiecznie, a na rzecz P. S. 300 zl miesiecznie.



/dowéd: ugoda — k.32/

Oskarzony A. S. w okresie objetym zarzutem, tj. od 1 listopada 2013 r. do 6 marca 2014 r. nie tozyl alimentéw na
rzecz pokrzywdzonych, nie wplacal tez zadnych kwot komornikowi. Jednocze$nie sprawowal on osobista opieke nad
dzieémi i uczestniczyl

w ich wychowaniu oraz w prowadzeniu gospodarstwa domowego. W okresie tym oskarzony nie byl zarejestrowany w
urzedzie pracy - poszukiwal pracy na wlasna reke.

/dowod: zeznania D. S. — k.65v; zeznania W. S. — k.71; pismo komornika — k.4,31; decyzja (...) k.12; pismo PUP
—k.69-70/

W okresie objetym zarzutem sytuacja materialna rodziny byta trudna.
/dowéd: pismo (...) k.15,16,25; decyzje (...) k.17-20; pismo PUP — k.24/

Oskarzony ma 47 lat, posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest elektromonterem, jest zonaty, na utrzymaniu
ma 1 maloletnie dziecko, utrzymuje sie z prac dorywczych oraz z pomocy spolecznej. Sad majac na uwadze zawarte w
karcie karnej informacje dotyczace daty uprawomocnienia sie wyroku Sagdu Rejonowego w Nysie,

sygn. akt IT K 1670/12 oraz daty wykonania §rodka karnego uznal, Ze zgodnie z przepisem art. 76 § 1 k.k. skazanie to
uleglo zatarciu z mocy prawa, a tym samym, ze oskarzony nie byl karany sadownie.

/dowad: dane osobowe oskarzonego — k. 49; dane o karalnoéci — k.48/

Ustalajac stan faktyczny Sad opart sie na zeznaniach D. S. i W. S., ktdre byly wiarygodne. W $wietle tych dowoddéw nie
budzilo watpliwosci, ze oskarzony pomimo, ze nie mial pracy i nie lozyt alimentow na dzieci, to staral sie w maksymalny
sposob przyczynié sie do ich wychowania, opieki nad nimi i prowadzenia gospodarstwa domowego.

Nadto Sad oparl sie na dowodach z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy,
ktore nie byly kwestionowane przez strony, a ich prawdziwo$¢ i autentyczno$c¢ nie budzily watpliwosci.

Oskarzony przestuchany w toku dochodzenia przyznal sie do zarzucanego mu czynu, jednakze w toku przewodu
sadowego wskazal, ze nie lozyt na utrzymanie dzieci,

gdyz pomimo poszukiwan nie mogl znalezé pracy. Nadto podniosl, ze zawsze jak tylko mial jakie§ pienigdze to
przekazywal zonie na prowadzenie gospodarstwa domowego. Sad dal wiare jego wyjasnieniom. W ocenie Sadu
przyznanie sie oskarzonego sprowadzalo sie

w rzeczywisto$ci do potwierdzenia faktu nieplacenia alimentéw na rzecz pokrzywdzonych, nie za$ popelienia czynu
zabronionego polegajacego na uporczywym, ztod§liwym uchylaniu sie od $wiadczen. Tym bardziej, ze z treSci samych
wyjaénien wynikalo, iz nieplacenie bylo wynikiem pewnych okoliczno$ci zewnetrznych, a nie zlej woli oskarzonego.
Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego, gdyz znalazly potwierdzenie w wiarygodnych zeznaniach

D. S.i W. S,, ktorzy nie tylko rzeczowo przedstawil sytuacje rodziny, lecz rowniez wskazali, ze oskarzony nie majac
pracy zajmowal sie opieka nad dzie¢mi

i prowadzeniem gospodarstwa domowego. Tym samym Sad ustalajac stan faktyczny

w sprawie opartl sie takze na wyjasnieniach oskarzonego.

Sad zwazyl, co nastepuje.
A. 8. zostal oskarzony o popelnienie wystepku z art. 209 § 1 k.k.

Przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. popelnia ten, kto uporczywie uchyla sie od cigzacego na nim z mocy ustawy lub
orzeczenia sgdowego obowiazku opieki przez nielozenie

na utrzymanie osoby najblizszej lub innej osoby i przez to naraza ja na niemozno$§¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych.



Przedmiotem ochrony tego przepisu jest prawidlowe funkcjonowanie rodziny

oraz wykonywanie opieki w przypadkach przewidzianych prawem, a takze ochrona praw oséb uprawnionych do
alimentacji, w celu zapewnienia im podstawowych potrzeb zyciowych. Osoba uprawniona moze by¢ zaréwno osoba
najblizsza, jak i inna osoba,

co do ktdrej sprawca ma obowiazek alimentacyjny. Obowigzek lozenia moze ciazyc

na sprawcy z mocy samej ustawy np. obowiazek rodzica lozenia na utrzymanie dziecka,

jak réwniez z mocy stosownego orzeczenia sadowego.

Dla wyczerpania znamion czynu zabronionego z art. 209 § 1 k.k. sprawca musi uchyla¢ sie od lozenia na utrzymanie
osoby uprawnionej, co oznacza, iz majgc obiektywna mozliwoScia wykonania obowiazku nie czyni tego ze zlej woli.
Przy czym uchylanie sie musi cechowa¢ sie uporczywoscia, tj. trwac, jak przyjmuje sie w orzecznictwie i doktrynie,
co najmniej 3 miesigce.

Wystepek ten jest zagrozony grzywna, kara ograniczenia wolnosci lub kara pozbawienia wolnosci do lat 2.

Majac na uwadze powyzsze oraz poczynione w niniejszej sprawie ustalenia faktyczne, Sad stwierdzil, ze w zachowaniu
oskarzonego brak bylo elementu wolitywnego wymaganego dla przypisania znamion czynu zabronionego z art. 209
§ 1 k.k., tj. negatywnego nastawienia do obowigzku lozenia na utrzymanie pokrzywdzonych. W toku postepowania
przede wszystkim nie wykazano, by oskarzony mial obiektywna mozliwo$¢ placenia alimentow.

Swiadkowie przyznali, ze oskarzony poszukiwal pracy choéby dorywczej, jednakze bezskutecznie. Prawda jest, ze
w okresie objetym zarzutem oskarzony nie byl zarejestrowany w urzedzie pracy, jednakze jest to tylko jedna z
okolicznosci, ktdre bierze sie pod uwage przy ocenie postawy sprawcy przestepstwa niealimentacji. W ocenie Sadu
sam tylko fakt braku rejestracji nie jest tozsamy z uporczywym, czyli celowym i zamierzonym uchylaniem sie

od obowiazku alimentacyjnego. Podobnie zresztg, jak nieporadno$¢, czy nieudolno$c

w poszukiwaniu pracy. Co innego w sytuacji porzucenia pracy lub jej celowej zmiany

na gorzej platna, gdy sprawca majac obiektywna mozliwo$¢ lozenia na utrzymanie osoby uprawnionej, niejako na
skutek swojego dzialania wyzbywa sie tej mozliwoéci. Jednakze taka sytuacja nie miala miejsca w niniejszej sprawie.
Wskazane okoliczno$ci wskazywaly

w ocenie Sadu na to, ze choé¢ oskarzony bez watpienia nie regulowal zobowigzan alimentacyjnych, to nie bylo to
wynikiem jego zlej woli. Tym bardziej, ze brak ten staral sie zrekompensowaé poprzez osobiste zaangazowanie w
opieke nad dzie¢mi i w prowadzenie gospodarstwa domowego. Celowemu uchylaniu sie przeczyla rowniez opisana
przez $wiadkow postawa zyciowa oskarzonego, ktory zawsze, gdy tylko mial jakie§ pienigdze przekazywal je Zonie na
utrzymanie rodziny. Reasumujac, sam fakt nieplacenia przez oskarzonego alimentéw przez okres wskazany w zarzucie
nie byl tozsamy z popelieniem czynu zabronionego z art. 209 § 1 k.k.

Tym samym skoro oskarzony zachowaniem swym nie wyczerpal wszystkich znamion czynu zabronionego z art. 209 §
1 k.k., zachodzila negatywna przestanka procesowa z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. W tej sytuacji zgodnie z art. 414 § 1 k.p.k.
Sad wydal wyrok uniewinniajacy.

Zgodnie z przepisem art. 632 pkt 2 k.p.k., wobec uniewinnienia oskarzonego kosztami procesu obcigzono Skarb
Panstwa oraz zasadzono oplate na rzecz obroncy z urzedu.



