Sygn. akt: I C 1131/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 sierpnia 2020 .
Sad Rejonowy w Nysie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Dobrawa Michalowska

po rozpoznaniu w dniu 3 sierpnia 2020 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa maloletniej O. H. reprezentowanej przez matke E. H.
przeciwko B. (...) z siedziba w R.

o zadoscéuczynienie

I. zasadza od pozwanego B. (...) w R. na rzecz powddki O. H. (H.) kwote 6 000,00 zl (sze$c tysiecy zlotych) wraz z
ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 2 maja 2019 r. do dnia zaplaty oraz kwote 3.417 zl (trzy tysiace czterysta
siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu,

II. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala,

ITII. obciazy¢ pozwanego B. (...) w R. na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Nysie kwota 180,82 z} (sto
osiemdziesiat zlotych 82/100) tytulem zwrotu wytozonych tymczasowo przez Skarb Panhstwa kosztow opinii bieglego.

UZASADNIENIE

Dnia 6 czerwca 2020 r. maloletnia powddka O. H. zastepowana przez przedstawiciela ustawowego matke E. H.,
reprezentowana przez pelnomocnika zlozyla pozew przeciwko B. (...) z siedziba w R. o zaplate kwoty 10 000 zl wraz
z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od 2 maja 2019 r. do dnia zaplaty. Strona powodowa domagala
sie nadto dopuszczenia dowodu z opinii bieglych z zakresu neurologii i psychologii, przestuchana strony powodowej,
zobowigzania pozwanego do przedlozenia akt szkody nr (...)- (...)-19 oraz zasadzenia na jej rzecz od pozwanego zwrotu
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze w dniu 8 lutego 2019 r. w N. kierujgca pojazdem marki F. (...) onrrej. (...) dojezdzajac do
oznakowanego przejscia dla pieszych nie ustapila pierwszenstwa przekraczajacej jezdnie maloletniej O. H., wskutek
czego doszlo do jej potracenia. Pojazd sprawcy zdarzenia byl ubezpieczony w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych w pozwanym zakladzie ubezpieczen. Z miejsca
zdarzenia powodka zostala przetransportowana do SP ZOZ w N., gdzie po przeprowadzonym badaniu niezbedne
okazalo sie wdrozenie intensywnej farmakoterapii. W wyniku powyzszego zdarzenia doszlo u powddki do stluczenia
glowy, wstrza$nienia m6zgu malego stopnia, powstania rany tluczonej glowy oraz otarcia naskérka glowy i koniczyn.
Koniecznym bylo nadto korzystanie przez powddke z konsultacji psychologicznej, zabiegéw rehabilitacyjnych i
pielegnacyjnych. Maloletnia w dalszym ciggu odczuwa negatywne reperkusje zwigzane z powyzszym wydarzeniem.
W toku postepowania likwidacyjnego pozwany przyznal powodce zado$cuczynienie w kwocie 1 242,15 z1, co w ocenie
strony powodowej jest Swiadczeniem razaco zanizonym.



W odpowiedzi na pozew z 15 lipca 2019 r. strona pozwana, dzialajac przez pelnomocnika wniosta o oddalenie
powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie na swojg rzecz od powddki kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
prawnego.

Pozwana w uzasadnieniu zajetego stanowiska wskazala, ze nie kwestionuje swojej odpowiedzialno$ci
ubezpieczeniowej za skutki zdarzenia z 8 lutego 2019 r. Totez wskutek przeprowadzone postepowania likwidacyjnego
wyplacila powddce $wiadczenie w kwocie 1 242,15 zl. Jednakze w ocenie pozwanej dochodzone pozwem roszczenie
o zado$cuczynienie jest w jej ocenie razaco zawyzone i lacznie z wyplacong juz z tego tytutu kwota bedzie stanowic
zroédto bezpodstawnego wzbogacenia powddki. Podkres§lono nadto, iz w postepowaniu likwidacyjnym wzieto pod
uwage wszelkie okoliczno$ci w tym obrazenia fizyczne, cierpienie, bol, lek, stres, wiek powodki oraz stwierdzony przez
lekarza 1% uszczerbek na zdrowiu.

Zarzadzeniem z 2 czerwca 2020 1. na podstawie art. 15zzs1 pkt 2 ustawy z dnia 2 marca 2020 roku o szczeg6lnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...)19, innych choréb zakaznych
oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych zarzadzono wyznaczenie posiedzenia niejawnego celem rozpoznania
sprawy, jednocze$nie zobowigzano strony procesu do rak pelnomocnikéw do wskazania na pi$mie, czy sprzeciwiajg
sie rozpoznaniu sprawy na posiedzeniu niejawnym w terminie 7 dni od dnia doreczenia zobowiazania pod rygorem
przyjecia w razie bezskutecznego uplywu wyznaczonego terminu, ze strony procesu nie sprzeciwiajg sie rozpoznaniu
sprawy na posiedzeniu niejawnym.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Dnia 8 lutego2019 r. w N. na ul. (...) kierujaca samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...) A. J. dojezdzajac
do oznakowanego przejScia dla pieszych nie zachowala szczegbélnej ostroznoéci i nie ustgpila pierwszenstwa
przekraczajacej jezdnie z prawej na lewa strone maloletniej pieszej O. H., w wyniku czego doszlo do jej potracenia.

Dowéd: pismo KPP w N. z 14.03.2019 1. k. 11.

Bezposrednio po zdarzeniu maloletnia powodka zostala przewieziona na Szpitalny Oddzial Ratunkowy SP ZOZ w N.,
gdzie wykonano jej TK glowy oraz odcinka szyjnego kregostupa i zaopatrzono chirurgicznie rane thuczona okolicy
czolowej. W badaniu stwierdzono w jadrach podkorowych lewej poltkuli mézgu owalne ognisko hypodensyjne o
charakterze naczyniopochodnym. Nastepnie powodka zostala przeniesiona na Oddzial (...) Urazowo — Ortopedycznej,
gdzie u O. H. rozpoznano stluczenie glowy, wstrza$nienie mézgu malego stopnia, rane thuczona glowy oraz otarcia
naskorka glowy i konczyn. Maloletnia zostala wypisana ze Szpitala 11 lutego 2019 .

W okresie od 20 do 25 lutego 2019 r. powddka przebywala na Oddziale Neurologii dla (...). J. w O..

Dnia 2 kwietnia 2019 r. maloletnia O. H. uczestniczyla w konsultacji psychologicznej w Poradni P. —
Pedagogicznej,podczas ktorej stwierdzono u niej psychiczna reakcje pourazowa w wyniku wypadku komunikacyjnego.
Powyzsze ustalono wobec wystapienia objawdw takich jak trudnoéci ze snem, intruzji, leku przed przechodzeniem
przez przejScie dla pieszych i samodzielnym wychodzeniem z domu.

Maloletnia powddka od 30 lipca uczestniczy w terapii psychologicznej w Prywatnym Gabinecie w zwigzku ze
zdarzeniem z 8 lutego 2019 r. Terapia ma na celu pomoc w zakresie radzenia sobie z nadmierny lekiem.

Dowdéd: karta informacyjna leczenia szpitalnego z 11.02.2019 . k. 12,
karta informacyjna leczenia szpitalnego k. 13-14,
karta informacyjna leczenia szpitalnego z 25.02.2019 r. k. 15-17,

dokumentacja fotograficzna k. 19-20,



informacja po konsultacji psychologicznej z 03.04.2019 . k. 18,
za$wiadczenie z 27.09.2019 r. k. 93,
za$wiadczenie z 16.01.2020 r. k. 94.

Pismem z 3 kwietnia 2019. (...) Sp. z0.0., dzialajac jako pelnomocnik B. (...) z siedziba w R. poinformowalo powodke
do rak matki E. H. o zarejestrowaniu szkody osobowej zaistnialej w wyniku zdarzenia komunikacyjnego z 8 lutego
2019 r. pod nr (...)- (...)-19. Jednocze$nie wezwano matke powddki do niezwlocznego przedstawienia posiadanych
dowodow dotyczacych zdarzenia i szkody, w celu ustalenia okolicznoSci zdarzenia i rozmiaru szkody.

Pismem z 16 kwietnia 2019 r. dzialajacy w imieniu pozwanej pelnomocnik zawiadomil strone powodowa o wydaniu
decyzji przyznajacej Swiadczenie tytulem zadoSéuczynienia w kwocie 1 245,15 zt. W uzasadnieniu wskazano, iz majac
na uwadze okoliczno$ci zdarzenia oraz wiek, dlugo$¢ okresu leczenia, jego uciazliwo$¢, stres zwigzany z uczestnictwem
wzdarzeniu oraz widoczno$¢é nastepstw urazu przyznane Swiadczenie jest adekwatne do wysokosci doznanych krzywd.
Odmoéwiono jednocze$nie wyplaty §wiadczenia tytulem zwrotu kosztoéw leczenia, wobec braku przedlozenia stosownej
dokumentacji potwierdzajacej poniesione koszty. A takze za bezpodstawne uznano przyjecie odpowiedzialnoéci z
tytulu kosztow sprawowania opieki os6b trzecich, wobec tego iz nie wykazano konieczno$ci sprawowania takiej opieki i
nie wykazano poniesionych kosztéw. Jednocze$nie zaproponowano ugodowe zakonczenie likwidacji szkody w lacznej
kwocie 1 500 zl.

Koncowa opinia lekarska sporzadzona na podstawie analizy akt szkody przez specjaliste chirurga wskazala na
wystapienie u maloletniej powddki 1% trwalego uszczerbku na zdrowiu.

Dowédd: potwierdzenie przyjecia szkody z 03.04.2019 1. k. 25-26,
powiadomienie o decyzji z 6.04.2019 r. wraz z tabela i projektem ugody k. 21-23,

44-45,

koncowa opinia lekarska k. 46-17,
akta szkody — plyta CD k. 48.

W wyniku przedmiotowego zdarzenia maloletnia powddka doznala urazu glowy z niepamiecig zdarzenia
(wstrzaénienia mozgu) z tego powodu bezposrednio po wypadku wystepowaly pobolewania glowy i nieprzyjemne
wspomnienia lekowe. Obecnie jednak one nie wystepuja. O. H. powrocila do pelnej aktywnosci sprzed wypadku
i nie nalezy spodziewaé sie w przysztoéci nowych neurologicznych nastepstw doznanego urazu. Od 8 lutego 2019
r. poza w/w objawami nie odnotowano innych skarg ani nie stwierdzono obecno$ci objawéw oponowych ani
ogniskowego uszkodzenia (...). Natomiast stwierdzone bezpos$rednio po zdarzeniu watpliwosci radiologiczne w
badaniu tomograficznym zostaly nastepnie wykluczone.

Dowdéd: opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii S. R.
7 24.10.2019 1. k. 67-68.

W wyniku zdarzenia z 8 lutego 2019 r. u maloletniej powddki wystapila bezpoérednia reakcja na silny stres
zwiazany z naglym i zagrazajacym zdarzeniem oraz bolem, objawiajaca sie szokiem, strachem i placzem. Czujac
nagle uderzenie i bol, maloletnia na pewno przestraszyla sie, a bezposrednio po wypadku zdala sobie sprawe jakie
w zwigzku z tym moglyby istnie¢ zagrozenia. Nie doszlo jednak do dalszej eskalacji przezywanych emocji, co mogto
wynikac z zapewnienia jej prawidlowej opieki i wsparcia przez najblizszych. Maloletnia na zdarzenie zareagowala w
sposéb typowy dla dzieci w jej wieku. Ostra reakcja na stres, ktora wystapila u powddki oraz nastepujace po niej
zaburzenia adaptacyjne z objawami wspomnien, leku i zaburzen snu byly reakcja adekwatna do ciezko$ci zdarzenia



i nieprzekraczajaca 6 miesiecy. U O. H. nie doszlo do rozwoju zespolu stresu pourazowego, a takze nie doszlo do
przewleklego ani trwalego uszczerbku na zdrowiu psychicznym, rokowania na przyszlo$¢ sa pomys$lne. Nie ma takze
koniecznoSci zastosowania leczenia psychiatrycznego ani terapii psychologicznej, chociaz bezpo$rednio po zdarzeniu
istnialy wskazania do skorzystania z pomocy psychologiczne;j.

Dowdéd: opinia bieglej z zakresu psychiatrii A. B.
7 27.01.2020 . k. 84-92.

Maloletnia powodka w chwili zdarzenia pozostawala pod opieka babci. Bezposrednio po zdarzeniu, ale takze po
powrocie do domu O. wymagala pomocy, bowiem byla opuchnieta, a jej reka byla zabandazowana. Gojenie ran
zajelo ok. 4 tygodni. Rana na czole byla w widocznym miejscu i do dzisiaj widoczne sg blizny po trzech szwach
oraz blizna po ranie na nosie. Powodka po wyjsciu ze Szpitala w O. wrocila do szkoly. Z uwagi na wystepowanie
niepokojgcych objawoéw (wycofanie z zycia kolezenskiego, agresja, nieumiejetno$é radzenia sobie z emocjami) matka
zapisala maloletnig na terapie psychologiczng. Koszt jednorazowej wizyty wynosi 120 zl.

Dowdéd: przestuchanie przedstawicielki ustawowej maloletniej powo6dki — E.
H. z10.10.2019 1. k. 63.

Sad zwazyl co nastepuje:

Powbdztwo zashugiwalo cze$ciowo na uwzglednienie, tj. do kwoty 6 000 zl.

Podstawe prawna rozstrzygniecia w niniejszej sprawie stanowily przepisy: art. 19 ust. 1, 34 ust. 1i 14 ust. 1 ustawy z
dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych oraz art. 436 k.c., art. 435 § 1 k.c., art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c.

W Swietle art. 19 ust. 1 w/w ustawy poszkodowany w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia
obowigzkowego odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié¢ roszczen bezposrednio od zakladu ubezpieczen. O
zgloszonym roszczeniu zaklad ubezpieczen powiadamia niezwlocznie ubezpieczonego. Natomiast na podstawie art.
34 ust. 1 w/w ustawy, z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli
posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z
ruchem tego pojazdu szkode, bedaca nastepstwem Smierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty,
zniszczenia lub uszkodzenia mienia. W mysl art. 14 ust. 1 w/w ustawy zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w
terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.

Zgodnie z art. 436 § 1 k.c. odpowiedzialno$é przewidziang w artykule poprzedzajacym ponosi rowniez samoistny
posiadacz mechanicznego Srodka komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody. Jednakze gdy posiadacz
samoistny oddal §érodek komunikacji w posiadanie zalezne, odpowiedzialno$¢ ponosi posiadacz zalezny. W mysl § 2,
w razie zderzenia sie mechanicznych Srodkéw komunikacji poruszanych za pomocg sit przyrody wymienione osoby
moga wzajemnie zgdaé naprawienia poniesionych szkdd tylko na zasadach ogdlnych. Réwniez tylko na zasadach
ogoblnych osoby te sa odpowiedzialne za szkody wyrzadzone tym, ktérych przewoza z grzecznoSci.

Natomiast na podstawie art. 435 § 1 k.c. prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany
w ruch za pomocy sit przyrody (pary, gazu, elektrycznos$ci, paliw pltynnych itp.) ponosi odpowiedzialnoé¢ za szkode
na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapila
wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnos$ci
w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego
powodu koszty.



Przepis art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c., stanowi natomiast, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia, sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang
krzywde.

Zado$cuczynienie stanowi forme rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej. Podstawa zadania jest
doznana krzywda niemajatkowa w postaci ujemnych przezy¢ zwigzanych z cierpieniami fizycznymi i psychicznymi
pokrzywdzonego, wynikajacych z naruszenia dobr osobistych, miedzy innymi w postaci uszkodzenie ciala czy rozstroju
zdrowia. Krzywda jest pojeciem nie poddajacym sie mierzeniu, za$ okreslenie jej rozmiaru zawsze ma charakter oceny.
W tym zakresie Sad musi sie opierac¢ na zasadach do$wiadczenia zyciowego i w zakresie w jakim jest to mozliwe na
opiniach bieglych.

W orzecznictwie wskazuje sie kryteria, ktorymi nalezy kierowac sie przy ustalaniu wysokosci zado$¢uczynienia i ze
z uwagi na charakter kompensacyjny musi przedstawiaé¢ odczuwalng warto$¢é ekonomiczng. Zasada umiarkowanej
wysokoSci zado§éuczynienia, czy innymi stowy utrzymania jego wysoko$ci w rozsadnych granicach, ma uzupekiajacy
charakter w stosunku do kwestii zasadniczej, jaka jest rozmiar szkody niemajatkowej. Wysoko$é¢ zado$éuczynienia
musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢, przy uwzglednieniu skali i zakresu nastepstw uszkodzenia ciala
i sytuacji zyciowej poszkodowanego. Nie wolno jednak zapomina¢, ze z drugiej strony zado$cuczynienie za doznang
krzywde nie moze prowadzi¢ do nieuzasadnionego wzbogacenia po stronie osoby pokrzywdzone;j.

Ustalajac stan faktyczny w przedmiotowej sprawie Sad oparl sie na dokumentach dolaczonych przez obie strony
niniejszego postepowania. Dla ustalenia doznanych obrazen ciala i urazu psychicznego powodki Sad wziat pod
uwage przedlozona dokumentacje medyczng, a ponadto skorzystal z wiedzy specjalistycznej — powolanych w sprawie
bieglych sadowych z zakresu neurologii i psychologii. Sad dopuscil takze dowdd z przestuchania przedstawicielki
ustawowej powddki na okoliczno$é przebiegu zdarzenia i jego skutkow. W ocenie Sadu zaréwno fakt zaistnienia w/w
wypadku komunikacyjnego oraz jego skutki, ktére wystapily po stronie powodki w postaci obrazen ciala i doznanego
urazu psychicznego nie budzily najmniejszych watpliwo$ci. W tym zakresie strona pozwana podniosta, ze co do
zasady nie kwestionuje powddztwa, dlatego w postepowaniu likwidacyjnym wyplacila powodce kwote 1 242,15 zl
tytulem zado$éuczynienia, ale zadana w niniejszej sprawie dodatkowa kwota w wysokoSci 10 000 zl jest jej zdaniem
zdecydowanie wygbérowana.

Odnoszac sie natomiast do zasadnosci zadania pozwu Sad uznal, ze fakt zaistnienia zdarzenia nie byl kwestionowany,
a przebieg wypadku komunikacyjnego z dnia 8 lutego 2019 r. zostal przez powodke udowodniony na podstawie
przeprowadzonych dowod6w osobowych, a takze na podstawie pisma Komendy Powiatowej Policji w N. z 14 marca
2019 r. Zebrana w niniejszej sprawie dokumentacja medyczna, jak i opinie bieglych sadowych potwierdzily, ze
powddka w wyniku wypadku komunikacyjnego doznala stluczenia glowy, wstrzasnienia mézgu matego stopnia,
rany tluczonej glowy oraz otarcia naskorka glowy i konczyn. Biegly sadowy lekarz neurolog nie stwierdzil doznania
przez powddke trwalego uszczerbku na zdrowiu. Wskazal jednak, ze bezpoérednio po zdarzeniu wystepowaly u
powddki pobolewania glowy i nieprzyjemne wspomnienia lekowe. Z kolei biegla z zakresu psychiatrii stwierdzila, ze
u maloletniej powodki wystapila bezposrednia reakcja na silny stres zwiazany z naglym i zagrazajacym zdarzeniem
oraz boélem, objawiajaca sie szokiem, strachem i placzem. U O. H. nie doszlo do rozwoju zespotu stresu pourazowego,
a takze nie doszlo do przewleklego ani trwalego uszczerbku na zdrowiu psychicznym, a rokowania na przyszlo$c
sa pomySlne. W zwiazku z przebytym urazem powodka przebywala przez 4 dni na Oddziale (...) Urazowo —
Ortopedycznej SP ZOZ Szpitala w N., nastepnie przez 6 dni przebywala na Oddziale Neurologii dla (...). J. w O..
Rany po wypadku goily sie przez okres ok. 4 tygodni. Do chwili obecnej widoczne sg blizny po szwach zalozonych
w widocznym miejscu na czole oraz blizna po ranie na nosie. Powédka powrdcila po ok. 2 tygodniach od zdarzenia
do szkoly, wstydzi sie jednak blizn na twarzy. Zatem mamy udowodniona w sprawie powstala szkode po stronie
powodki w zwigzku z zaistnieniem zdarzenia drogowego z dnia 8 lutego 2019 r. Poza tym ustalono, ze w/w wypadek
komunikacyjny wywolal u powo6dki ostra reakcje na stres oraz nastepujace po niej zaburzenia adaptacyjne z objawami
wspomnien, leku i zaburzen snu.



Uwzgledniajac opisane powyzej okolicznoéci Sad przyznal powodce tytutem zado$cuczynienia za doznang krzywde
kwote 6 000 zl. Samo zdarzenie drogowe, jak i jego skutki byly niezalezne od powddki, a tym samym doznana krzywda
wymagala rekompensaty pienieznej, w wyzszej wysokoSci anizeli ustalono w toku postepowania likwidacyjnego.
Przyznana powodce kwota 1 242,15 winna by¢ uznana za niewystarczajaca i nieadekwatna do doznanej przez
maloletnig krzywdy. Aktualnie zasadzona kwota zado$cuczynienia w ocenie Sadu nie moze by¢ poczytywana za
wygbérowang. Zdaniem Sadu jest ona wywazona, utrzymana w rozsadnych granicach i w polgczeniu ze Swiadczeniem
uzyskanym w toku postepowania likwidacyjnego, umozliwi powddce zlagodzenie nieodwracalnych przezy¢ i cierpien
doznanych przez nig na skutek zdarzenia z dnia 8 lutego 2020 r.

W pozostalym zakresie, tzn. przewyzszajacym kwote 6 000 zt Sad oddalil powodztwo. Nalezalo mie¢ bowiem na
wzgledzie, ze jak stwierdzili biegli, stan powddki nie uzasadnia obecnie korzystania z pomocy psychiatrycznej lub
psychologicznej. U maloletniej nie doszlo bowiem w wyniku wypadku do rozwoju stresu pourazowego, co wiecej w
badaniu nie stwierdza sie takze patologicznych skutkow psychicznych zdarzenia. W ocenie bieglej z zakresu psychiatrii
0. H. funkcjonuje jak przed wypadkiem. Zaden z bieglych nie stwierdzil nadto doznania przez powodke trwalego
uszczerbku na zdrowiu, ktoéry to wprawdzie nie jest jedyna przeslanka przyznania zado$¢uczynienia, ale jest jedna
z okoliczno$ci jaka Sad orzekajacy winien bra¢ pod uwage. W opinii biegta sadowa z zakresu psychiatrii wskazala
nadto, ze nie potwierdzono utraty po zdarzeniu z 8 lutego 2019 r. satysfakcjonujacych relacji rowiesniczych czy utraty
poczucia wartoéci.

W zakresie zadania odsetek Sad wskazuje, ze zasadnym bylo ich zasgdzenie zgodnie z tre$cig pozwu. Zgloszenie szkody
nastapilo dnia 1 kwietnia 2019 r., za$ ostateczny termin na wyplate zadoSéuczynienia uplynal z dniem 1 maja 2019 r.
Stad tez zasadnym bylo przyznanie odsetek od dnia 2 maja 2019 r., a orzeczenie w tym zakresie uzasadnia art. 481 k.c.
wzw. zart. 817k.c.iart. 14 ust. 1 Ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Orzeczenie w przedmiocie kosztéw procesu zawarte w pkt I wyroku uzasadnia art. 100 zd. 2 k.p.c. zgodnie z ktérym
sad moze jednak wlozy¢ na jedna ze stron obowigzek zwrotu wszystkich kosztéw, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co
do nieznacznej czeéci swego zadania albo gdy okre§lenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub
oceny sadu.

Na niezbedne koszty po stronie powodowej zlozylo sie: 500 z} tytutem oplaty sadowej od pozwu, 1 800 z} zgodnie z
§ 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow
prawnych, 17 z} tytulem uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz 1 100 z} tytulem uiszczonej zaliczki na
poczet opinii bieglych sadowych.

Ponadto Sad obciazyl pozwanego kosztami opinii bieglego sadowego poniesionymi w czeéci tymczasowo przez Skarb
Panstwa, ktére w niniejszej sprawie wyniosly 180,82 zl. Rozstrzygniecie w tym zakresie wyroku uzasadnia tres¢ art.
113 w zw. z art. 83 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji wyroku.



