Sygn. akt: I C 711/17 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2017 1.

Sad Rejonowy w Nysie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Remigiusz Drzewiecki
Protokolant: sekretarka Anna Jakubiszyn

po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2017 r. na rozprawie w N.

sprawy z powddztwa L. I Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba
w K.

przeciwko M. K.
o zaplate

powodztwo oddala.

UZASADNIENIE

Dnia 11 stycznia 2017 roku powod — L. I Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedzibq w K., dzialajac przez pelnomocnika zlozyt przeciwko M. K. pozew o zaplate
4.543,06 zl wraz z odsetkami umownymi w wysokosci czterokrotnoSci stopy kredytu lombardowego Narodowego
Banku Polskiego liczonymi od dnia 20 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty. Ponadto domagal sie zasgdzenia od
pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci 600,00 zl,
kosztow uiszcezonej oplaty sadowej od pozwu w wysokoS$ci 100,00 zt oraz kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa
w wysokosci 17,00 zl.

W uzasadnieniu wytoczonego powodztwa wskazano, ze pozwany zawarl dnia 14 kwietnia 2009 roku umowe o kredyt
gotowkowy nr (...) z Bankiem (...) S.A. z siedzibg we W., w ramach ktorej otrzymal kwote 25.000,00 zl. Pozwany nie
wywiazat sie z zobowigzan wynikajacych z w/w umowy. Powdd w ramach niniejszego powddztwa domaga sie odsetek
karnych naliczonych za opdznienia w splatach zobowiazania przez pierwotnego wierzyciela w wysokoéci 4.537,17 zl
oraz odsetek w wysokoSci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP naliczonych przez powoda od dnia 18
grudnia 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku w wysokoéci 5,89 zl. Powod podal, ze nabyl dochodzong pozwem
wierzytelno$é¢ od pierwotnego wierzyciela na podstawie umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 18 grudnia 2013 .

Dnia 21 marca 2017 roku wydany zostal w niniejszej sprawie pod sygn. akt I Ne (...)nakaz zaplaty
w postepowaniu upominawczym — pozwany zobowigzany zostal w ciggu dwoch tygodni od doreczenia nakazu
zaplaci¢ powodowi kwote 4.543,06 zl wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnoéci stopy kredytu
lombardowego Narodowego Banku Polskiego jednak w wysokoSci nie wiekszej niz wysoko$¢ odsetek maksymalnych



za op6znienie liczonymi od dnia 20 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty oraz kwote 644,00 zt tytulem zwrotu kosztow
procesu albo w tym terminie wnie$é sprzeciw do Sadu.

Dnia 7 kwietnia 2017 roku zostal zlozony przez pozwanego M. K. sprzeciw od powyzszego nakazu
zaplaty (k. 56-58). Pozwany zaskarzyl nakaz zaplaty w catoSci, zazadal zwrotu kosztéw procesu wedlug norm
prawem przepisanych. Ponadto podniést zarzut przedawnienia roszczenia dochodzonego przez powoda i tym samym
wniost o oddalenie powodztwa w calosci.

W odpowiedzi na sprzeciw od nakazu zaplaty z dnia 16 maja 2017 roku (k. 63-64) powaod podirzymal
zadanie pozwu w calo$ci. Wskazal, ze brak jest podstaw do uznania dochodzonego roszczenia za przedawnione,
bo doszlo do przerwania biegu przedawnienia poprzez wystapienie z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnoSci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu oraz zlozenie wniosku egzekucyjnego do komornika sadowego.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Pozwany M. K. zawarl z Bankiem (...) S.A. z siedzibg we (...) Oddzial w O. dnia 14 kwietnia 2009 roku umowe o
kredyt gotdbwkowy nr (...), w ramach ktorej otrzymat kwote 25.000,00 zl z przeznaczeniem na finansowanie biezacych
potrzeb konsumpcyjnych. Pozwany zobowiazatl sie do zaplaty na rzecz banku w/w kwoty wraz z catkowitymi kosztami
kredytu w wysoko$ci 13.521,17 z} w 72 miesiecznych ratach.

Dowdd: umowa o kredyt gotéwkowy z dnia 14 kwietnia 2009 roku k. 30-32.

Dnia 16 wrzeénia 2011 roku Bank (...) S.A. z siedziba we W. wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...) obejmujacy
nalezno$¢ wynikajaca z powyzszej umowy o kredyt gotdéwkowy. Wysoko§¢ zobowigzania pozwanego M. K. wskazana
w tym tytule wynosila: 20.028,88 z} tytutem naleznoéci gléwnej oraz 20 z} tytulem kwoty kosztéw i upomnien. Bank
o$wiadcezyl, Ze roszczenie to jest wymagalne.

Sad Rejonowy w Nysie postanowieniem z dnia 29 maja 2013 roku wydanym w sprawie o sygn. akt I Co (...) nadal
powyzszemu bankowemu tytutowi egzekucyjnemu klauzule wykonalno$ci.

Na podstawie tego bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w sadowa klauzule wykonalno$ci Bank (...)
S.A. z siedziba we W. wszczal przed Komornikiem Sadowym przy Sadzie Rejonowym w Nysie P. P. postepowanie
egzekucyjne, ktére prowadzono pod sygn. akt Km (...). Dnia 23 pazdziernika 2014 roku Bank (...) S.A. z siedzibg
we W. zlozyl wniosek o umorzenie postepowania egzekucyjnego w sprawie o sygn. akt Km (...) wszczetej przeciwko
pozwanemu M. K.. Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Nysie P. P. dnia 30 paZdziernika 2014 roku umorzy}t
to postepowanie egzekucyjne na podstawie art. 825 pkt 1 k.p.c.

Dowody: bankowy tytul egzekucyjny z dnia 16 wrzeénia 2011 roku k. 66; postanowienie Sagdu Rejonowego w Nysie
z dnia 29 maja 2013 r. I Co(...)k. 67; postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Nysie P. P. z
dnia 30 pazdziernika 2014 roku k. 68.

Dnia 18 grudnia 2013 roku zostala zawarta umowa sprzedazy wierzytelnoSci pomiedzy Bankiem (...) S.A. z siedziba
we W. jako zbywca, a (...) Finanse I (...) Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym z siedziba w K. jako nabywca.
Przedmiotem tejze umowy zgodnie z zalgcznikiem nr 5 byla takze wierzytelnoé¢ przyshugujaca wobec pozwanego
powstala w ramach zawartej umowy o kredyt gotowkowy nr (...). OSwiadczeniem z dnia 12 wrze$nia 2014 roku zbywca
potwierdzil skuteczne przej$cie na nabywce w/w wierzytelno$ci przystugujacej wobec pozwanego dtuznika.

Zawiadomieniem z dnia 11 lipca 2014 roku pozwany zostal poinformowany o sprzedazy wierzytelno$ci przystugujacej
bankowi, wynikajacej z umowy o kredyt gotéwkowy na rzecz (...) Finanse I (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
siedziba w K..

Dowody: umowa sprzedazy wierzytelnosci z dnia 18 grudnia 2013 roku wraz z zalgcznikami k. 13-29; zawiadomienie
o przelewie wierzytelno$ci z dnia 11 lipca 2014 roku k. 42, o§wiadczenie banku z dnia 12 wrze$nia 2014 roku k. 69.



Zmiana statutu z dnia 11 marca 2016 roku (...) Finanse I (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w K. zmienitl
nazwe na L. I Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w K..

Dowody: statut z dnia 11 marca 2016 roku k. 33-41; wyciag z rejestru funduszy inwestycyjnych z dnia 20 maja 2016
roku k. 7-8.

Pozwany zostat poinformowany, ze zadluzenie wynikajace z umowy o kredyt gotbwkowy nr (...) na dzien 7 czerwca
2016 roku wynosi 4.543,06 zl. Powod zaproponowal mozliwo$¢ uzgodnienia splaty powyzszej naleznosci w sposéb
dogodny dla pozwanego, zapraszajac do osobistego lub telefonicznego kontaktu.

Dowdéd: wezwanie do zaplaty k. 43.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sprawa zostala rozpoznana w postepowaniu uproszczonym.

Powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie i w catoéci nalezalo je oddalié.

Zgodnie z art. 509 § 1 KC wierzyciel moze bez zgody dtuznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew),
chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwo$ci zobowigzania. W mysl § 2, wraz z
wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegdlnoSci roszczenie o zalegle odsetki.

Na podstawie art. 118 KC jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a
dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalnosSci gospodarczej - trzy lata.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil na podstawie przedlozonych przez powoda dokumentow, ktoérych
autentyczno$¢ nie byla kwestionowana przez pozwanego, jak rowniez ich prawdziwo$¢ i rzetelno$é nie budzita
watpliwoéci Sadu. Z powyzszych wzgledow Sad uznal zgromadzone w sprawie dowody dokumentarne w calosci za
wiarygodne i uwzglednil je, dokonujac rekonstrukeji istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci faktycznych.

M. K. oraz Bank (...) S.A. z siedziba we W. zawarli dnia 14 kwietnia 2009 roku umowe o kredyt gotéwkowy nr
(...), w ramach ktérej pozwany otrzymal kwote 25.000,00 z} z przeznaczeniem na finansowanie biezacych potrzeb
konsumpcyjnych. Pozwany zobowigzany byt do splaty w/w kwoty i innych kosztdw na rzecz banku w 72 miesiecznych
ratach. Do tej umowy zgodnie z art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o kredycie konsumenckim maja
zastosowanie przepisy poprzednio obowigzujacej ustawy z dnia 20 lipca 2001 roku o kredycie konsumenckim. Zgodnie
z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2001 roku o kredycie konsumenckim przez umowe o kredyt konsumencki rozumie
sie umowe, na mocy ktorej przedsiebiorca w zakresie swojej dzialalno$ci, zwany dalej "kredytodawca", udziela lub
daje przyrzeczenie udzielenia konsumentowi kredytu w jakiejkolwiek postaci. W niniejszej sprawie Bank (...) S.A. z
siedzibg we W., w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej na podstawie umowy z dnia 14 kwietnia 2009 roku
udzielil pozwanemu kredytu gotéwkowego.

W ocenie Sadu podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia zaslugiwal na uwzglednienie. W pierwszej
kolejnoéci nalezy wskaza¢, iz pozwany zawarl z pierwotnym wierzycielem umowe o kredyt gotowkowy dnia 14
kwietnia 2009 roku. Natomiast dnia 16 wrze$nia 2011 roku bank wystawil bankowy tytul egzekucyjny i najp6zniej
od tej daty rozpoczal swdj bieg trzyletni termin przedawnienia dla roszczen zwigzanych z prowadzeniem dziatalno$ci
gospodarczej w mys$l art. 118 KC. Powod nie wykazal, ze doszlo do przerwy terminu przedawnienia.

Wprawdzie toczylo sie postepowanie egzekucyjne prowadzone przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym
w Nysie P. P. w sprawie o sygn. akt Km 750/13 na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego wystawionego
przez poprzedniego wierzyciela - Bank (...) S.A. z siedziba we W., zaopatrzonego postanowieniem z dnia 29 maja
2013 roku o sygn. akt I Co(...) w klauzule wykonalnoSci, jednak to postepowanie zostalo na wniosek wierzyciela
zakonczone postanowieniem Komornika Sadowego o umorzeniu postepowania egzekucyjnego wydanym dnia 30
pazdziernika 2014 roku na podstawie art. 825 pkt 1 KPC. Natomiast jak stwierdzil Sad Najwyzszy w uchwale z



dnia 29 czerwca 2016 roku (III CZP 29/16) nabywca wierzytelnoSci niebedacy bankiem nie moze powolywac sie
na przerwe biegu przedawnienia spowodowana wszczeciem postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego
tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci (art. 123 § 1 pkt 1 KC). W niniejszej sprawie powdd
nie moze sie powolywa¢ na przerwe biegu przedawnienia spowodowana prowadzeniem postepowania egzekucyjnego
przez w/w bank. Ponadto, jak uznal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 19 lutego 2015 roku (IIT CZP 103/14) umorzenie
postepowania egzekucyjnego na wniosek wierzyciela — banku, prowadzacego egzekucje na podstawie bankowego
tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci - niweczy skutki przerwy biegu przedawnienia
spowodowane zlozeniem wniosku o wszczeciu egzekucji. W zwiazku z powyzszym nalezy sytuacje taka potraktowac
jakby egzekucji komorniczej wobec pozwanego w ogoble nie bylo.

Nadto jak stwierdzil Sad Najwyzszy w uchwale III CZP 17/17 z dnia 9 czerwca 2017 roku wniosek o nadanie
klauzuli wykonalnoéci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nie przerywa biegu przedawnienia roszczenia objetego
tym tytulem wobec cesjonariusza niebedacego bankiem. Tak wiec rowniez zlozenie wniosku o nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nie przerwato biegu przedawnienia w niniejszej sprawie.

Pozew w przedmiotowej sprawie zlozono dnia 11 stycznia 2017 roku, a wiec po uplywie trzyletniego terminu
przedawnienia. Jak bowiem wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego termin przedawnienia zaczal swoj bieg
dnia 16 wrze$nia 2011 roku i ukonczyl dnia 16 wrze$nia 2014 roku, a wiec dochodzone przez powoda roszczenie stalo
sie przedawnione.

Reasumujgc powoddztwo podlegalo oddaleniu w catoSci z uwagi na uwzglednienie przez Sad podniesionego w
sprzeciwie od nakazu zaplaty zarzutu przedawnienia roszczenia dochodzonego przez powoda pozwem z dnia 11
stycznia 2017 roku.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji wyroku.



