Sygn. akt: I C 1350/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2017 1.

Sad Rejonowy w Nysie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Remigiusz Drzewiecki
Protokolant: sekretarka Anna Jakubiszyn

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2017 r. na rozprawie w N.
sprawy z powodztwa (...) Bank (...) S A. wW.

przeciwko A. B.

o zaplate

I. utrzymuje w mocy w caloéci nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym wydany przez Sad Rejonowy w Nysie dnia
29 czerwca 2016 r. w sprawie I Nc 1250/16,

II. zwraca stronie powodowej (...) Bank (...) S.A. w W. kwote 152 z} (sto piecdziesiat dwa zlote) jako nadplacona
oplate sadowa,

ITI. zasadza od pozwanego A. B. na rzecz strony powodowej (...) Bank (...) S.A. w W. kwote 1.800 zl (jeden tysiac
osiemset zlotych) tytulem czesci kosztéw zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. w pozwie wniesionym do Sqdu Okregowego
w Opolu w dniu 14 kwietnia 2016 roku domagala sie zasadzenia od pozwanego A. B. kwoty 79.937,12 7l
wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od kwoty 67.782,67 zl od dnia 9 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty.
Domagala sie rowniez zasadzenia od pozwanego kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow
zastepstwa procesowego w wysokosci 5.400 zl, kwoty 60,00 zl tytulem kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu
klauzulowym oraz kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa podniosla, ze B. B. zawarla z (...) S.A. Sp6tka Akcyjna Oddziat w Polsce na
piSmie umowe o kredyt bezpieczny z dnia 26 maja 20009r. i nie dokonala splaty zadluzenia z tytutu tej umowy. B. B.
zmarla 13 listopada 2013 roku. Postanowieniem z dnia 9 maja 2014 roku sygn. akt I Ns 300/14 Sad Rejonowy w Nysie
Wydzial I Cywilny stwierdzil, ze spadek po zmarlej B. B. nabyt w caloSci pozwany. W zwigzku z powyzszym pozwany
zobowiazany jest do zaplaty na rzecz powoda wymagalnego zadluzenia wynikajacego z zawartej na pi§mie umowy o
kredyt bezpieczny, na ktére sklada sie: kwota 67.782,67 z1 z tytulu niesplaconego kredytu, kwota 12.154,45 z} z tytutu
skapitalizowanych odsetek ustawowych za okres od 17 maja 2014r. do 8 kwietnia 2016 r. oraz dalsze odsetki ustawowe
za opOznienie od dnia 9 kwietnia 2016r. do dnia zaplaty. Istnienie powyzszej wierzytelnosci oraz wysoko$é i terminy
platnoéci odsetek wynikajg z wyciagu z ksiag bankowych.



Postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2016 r. (k. 34) Sad Okregowy w Opolu sprawdzil wartosé
przedmiotu sporuw niniejszej sprawie, ustalil jg na kwote 67.782,67 zl oraz uznal si¢ niewlasciwym
rzeczowo i przekazal sprawe Sqdowi Rejonowemu w Nysie

W dniu 29 czerwca 2016r. Sqd Rejonowy w Nysie wydal w niniejszej sprawie nakaz zaplaty w
postepowaniu nakazowym w sprawie I Nc 1250/16 (k. 41), w ktérym zasadzono od pozwanego A. B. na rzecz
strony powodowej (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. cala nalezno$¢ zadang pozwem wraz z odsetkami i kosztami
procesu, zastrzegajac pozwanemu prawo do powolywania sie w toku egzekucji na ograniczenie odpowiedzialnosci do
wysokoSci stanu czynnego majatku spadkowego nabytego przez niego po B. B..

W dniu 11 lipca 2016r. pelnomocnik pozwanego A. B. zlozyl zarzuty od nakazu zaplaty w
postepowaniu nakazowym (k. 48-49) i wniést o uchylenie wydanego nakazu zaplaty w postepowaniu
nakazowym, oddalenie powddztwa w caloéci oraz zasadzenie kosztéw postepowania sadowego, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zarzutéw podnidsl, ze strona powodowa swoje roszczenie oparla wylacznie na wyciggu z ksiag
bankowych z dnia 8 kwietnia 2016r., ktory stanowi zdaniem pozwanego jedynie dokument prywatny i na jego
podstawie nie mozna formulowa¢ domniemania, ze stwierdzone w nim okoliczno$ci sa zgodne z rzeczywistym stanem
rzeczy. Fakt zadluzenia pozwanego, jego tytul i wysoko$§é powinny zostaé¢ wykazane za pomoca innych dowodéw, a z
uwagi, ze pozwany nie ma statusu przedsiebiorcy, wierzytelnoéc strony powodowej wzgledem pozwanego nie zostala
nalezycie wykazana, a zatem nie sprostano obowigzkowi wynikajacemu z art. 6 k.c. Z przedstawionej przez strone
powodowa umowy o kredyt bezpieczny nie mozna wywnioskowaé, na jaki okres umowa zostala zawarta, a takze, czy nie
byla objeta ubezpieczeniem. Nie ma réwniez mozliwosci ustalenia, czy zmarla B. B. uregulowala naleznoéci wynikajac
z umowy oraz jaka kwota pozostala ewentualnie do splaty.

W dniu 22 lutego 2017r. strona powodowa zlozyla pismo procesowe (k. 61-64), w ktéorym odniosla
sie do podniesionych przez pozwanego zarzutéw do nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym oraz wniosla o
uwzglednienie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pisma strona powodowa wskazala, ze zlozyla pozew przeciwko pozwanemu jako spadkobiercy
ustawowemu kredytobiorcy B. B., a wobec tego na pozwanego przeszly wszelkie prawa i obowiazki, w tym zwiazane
z wierzytelno$cia wynikajaca z umowy o kredyt bezpieczny z dnia 26 maja 2009r. przystugujaca stronie powodowe;j.
(...) S.A. Spdéltka Akcyjna Oddzial w Polsce udzielil na wniosek zmarlej B. B. kredyt w wysokosci 68.600,00 zi
na warunkach okres§lonych w umowie o kredyt bezpieczny oraz Regulaminie Kredytu Bezpiecznego udzielanego
przez (...) oraz szczegdlne Warunki (...) do Pracy Zarobkowej Wskutek Nieszczesliwego Wypadku Kredytobiorcow
Kredytu Bezpiecznego w (...). Kredytobiorczyni zobowigzana byta do splaty rat w wysokosci 1.400,00 zl miesiecznie.
Kredytobiorczyni otrzymala karte platnicza do kredytu bezpiecznego wazna do dnia 31 marca 2011 r. oraz kolejna karte
do przedmiotowego kredytu. Do czasu $mierci kredytobiorczyni splacala kredyt oraz dokonywala réznego rodzaju
transakcji w ramach przyznanej kwoty kredytu. Kredytobiorczyni nie przystapila do zadnego ubezpieczenia. Umowa o
kredyt bezpieczny ulegla rozwigzaniu z powodu $mierci klienta - B. B., co wynika z §15 pkt 8 lit. b Regulaminu Kredytu
Bezpiecznego.

Na rozprawie w dniu 30 czerwca 2017r. (k. 171/II) pozwany podtrzymal stanowisko zawarte w zarzutach
i wniost o oddalenie powoddztwa w caloSci i zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Wskazal, ze bank nie wykazal na jaki okres zawarto umowe, bo nie wykazano, by wydano nastepna karte. Bank nie
przedlozyl tez informacji, czy kredyt byt ubezpieczony, czy tez nie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



W dniu 26 maja 2009r. B. B. zawarla z (...) S.A. Spdlka Akcyjna Oddzial w Polsce (poprzednikiem prawnym strony
powodowej) na piSmie umowe o Kredyt Bezpieczny z dnia 26 maja 2009 roku. W dniu 3 czerwca 2009r. odebrala karte
do obstugi kredytu bezpiecznego, regulamin kredytu bezpiecznego oraz ogélne warunki ubezpieczenia na zycie. Kredyt
nie byl ubezpieczony na wypadek $mierci oraz calkowitej niezdolno$ci do pracy zarobkowej wskutek nieszczedliwego
wypadku — B. B. nie zlozyla deklaracji zgody na objecie ochrona z tytulu tego ubezpieczenia.

Dowdd: fakt bezsporny , wyciag z ksigg bankowych z dnia 8 kwietnia 2016r. - k. 7, umowa o kredyt bezpieczny -
k. 24-25, wniosek o produkt kredytowy - k. 65-66, potwierdzenie otrzymania karty do kredytu, regulaminu kredytu
bezpiecznego oraz ogdlnych warunkéw ubezpieczenia na zycie - k. 67, harmonogram splat kredytu bezpiecznego - k.
68-69, tabela oplat i prowizji kredytu bezpiecznego, tabela oprocentowania kredytu bezpiecznego oraz tabela limitow
transakcji kredytu bezpiecznego - k. 142-152.

B. B. w dniu 3 czerwca 2009 r. §rodkami uzyskanymi z kredytu bezpiecznego uregulowala swoje naleznosci z
tytulu innych kredytéw w kwotach: 9.062,14 zl, 2.844,47 zl, 2.365,70 zl, 2.342,02 zl, 2.361,10 zl, 49.683,13 zl.
Nastepnie dokonywala comiesiecznych splat kredytu w kwotach po 1.400 zl miesiecznie, wyplacala tez Srodki z
kredytu bezpiecznego za poSrednictwem karty bankowej. Ostatniej splaty kredytu B. B. dokonata dnia 28 pazdziernika
2013 r. Na dzien 8 kwietnia 2016r. wymagalne zadluzenie B. B. wobec strony powodowej z tytulu umowy kredytu
bezpiecznego wynosilo 79.937,12 zt (z tego niesplacona naleznoéé¢ gléwna - 67.782,67 zl, skapitalizowane odsetki
ustawowe - 12.154,45 zl za okres od dnia 17 maja 2014r. do dnia 8 kwietnia 2016r.).

D owod: wyciag z ksigg bankowych z dnia 8 kwietnia 2016r. - k. 7, umowa o kredyt bezpieczny - k. 24-25, wniosek
o produkt kredytowy - k. 65-66, potwierdzenie otrzymania karty do kredytu, regulaminu kredytu bezpiecznego oraz
ogoblnych warunkow ubezpieczenia na zycie - k. 67, wyciagi z rachunku kredytu bezpiecznego za okres od 3.06.2000r.
do 15.11.2013r. - k. 70-129.

W dniu 13 listopada 2013r. zmarta B. B.. Prawomocnym postanowieniem z dnia 9 maja 2014r. wydanym w sprawie
I Ns 300/14 Sad Rejonowy w Nysie stwierdzil, ze spadek po B. B. zmarlej dnia 9 maja 2014 r. w O., ostatnio stale
zamieszkatej w N. na podstawie ustawy z dobrodziejstwem inwentarza nabyl jej maz A. B. w calo$ci.

Dowdd: postanowienie SR z dnia 9 maja 2014r. sygn. akt I Ns 300/14 - k. 26.

W dniu 19 wrzeénia 2011 roku (...) S.A. Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce, z ktorym B. B. zawarla umowe o kredyt
bezpieczny z dnia 26 maja 2009r. po uzyskaniu zezwolenia Komisji Nadzoru Finansowego utworzyt bank krajowy pod
nazwa (...) S.A. Z chwilg wpisu do krajowego rejestru sagdowego, (...) S.A. wstapil we wszystkie prawa i obowigzki
instytucji kredytowej (...) S.A. Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce. Natomiast, w dniu 31 grudnia 2012 roku (...) Bank
(...) S.A. z siedziba w W. polaczyt sie z (...) S.A. Wskutek tego polaczenia nastapito przeniesienie calego majatku (...)
S.A. jako banku przejmowanego na rzecz (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. jako banku przejmujacego. Wobec tego
(...) Bank (...) S.A. wstapila we wszystkie prawa i obowiazki przejmowanego banku (...) S.A., w tym wierzytelno$ci
przystugujacej od pozwanego jako nastepcy prawnego B. B..

Dowod: decyzja (...) z dnia 29 sierpnia 2011r. - k.23,0dpis z KRS z dnia 22 lutego 2016r. - k. 10-16, odpis z KRS z dnia
8 marca 2012r. - k. 17-19, odpis z KRS z dnia 5 grudnia 2012r. - k. 20-22.

Strona powodowa (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. w dniu 12 lutego 2016r. wystosowala do pozwanego A. B. pismo
z wezwaniem do zaplaty kwoty 79.209,15 z} tytulem niesplaconego przez B. B. kredytu wraz z odsetkami. Pozwany
otrzymal to wezwanie dnia 25 lutego 2016 .

Dowdd: wezwanie do zaplaty z dnia 12 lutego 2016 r. wraz z potwierdzeniem odbioru - k. 27-30.

W tym stanie faktycznym Sad zwazyl co nastepuje:



Roszczenie strony powodowej zastuguje na uwzglednienie w caloSci i w zwiazku z tym nalezalo w calo$ci utrzymac
w mocy nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym wydany przez Sad Rejonowy w Nysie dnia 29 czerwca 2016 r. w
sprawie I Nc 1250/16.

Zgodnie z art. 496 k.p.c. w przypadku wniesienia zarzutow od nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym po
przeprowadzeniu rozprawy sad wydaje wyrok, w ktérym nakaz zaplaty w calo$ci lub w czeSci utrzymuje w mocy albo
go uchyla i orzeka o zadaniu pozwu, badz tez postanowieniem uchyla nakaz zaplaty i pozew odrzuca lub postepowanie
umarza.

Przepis art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe stanowi, iz przez umowe kredytu bank zobowigzuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkoéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie.

Zgodnie z art. 924 k.c. spadek otwiera sie z chwila Smierci spadkodawcy. Zgodnie za$ z art. 925 k.p.c. spadkobierca
nabywa spadek z chwila otwarcia spadku.

W niniejszej sprawie strona powodowa domagala sie zasadzenia od pozwanego naleznosci wynikajacej z zawartej
przez spadkodawczynie B. B. ze strong powodowa umowy kredytu bezpiecznego przy uzyciu karty.

Istnienie wierzytelnoSci strony powodowej dochodzonej w przedmiotowym postepowaniu, a wynikajacej z braku
zaplaty nalezno$ci z tytulu umowy kredytu z dnia 26 maja 2009r. oraz jej wysoko$¢ potwierdzaja dokumenty
przedstawione przez strone powodowa opisane powyzej w czesci dotyczacej stanu faktycznego.

Sad stwierdzil istnienie wierzytelnoéci dochodzonej pozwem nie tylko na podstawie wyciagu z ksigg banku, ale takze
na podstawie umowy kredytu zawartej przez spadkodawczynie, potwierdzenia doreczenia karty, ale tez na podstawie
wyciagow z rachunku kredytowego. Z wyciagéw tych wynika, ze spadkodawczyni dokonywala operacji na rachunku
kredytowym — zadysponowala §rodkami z kredytu na splate innych kredytow, splacata naleznosci z tytulu kredytu i
pobierata §rodki z tego kredytu. Wszystkie dokumenty przedlozone przez powoda potwierdzaja istnienie zobowigzania
kredytowego spadkodawczyni oraz jego wysoko$¢, Z dokumentéw tych wynika tez, ze spadkodawczyni nie zawarla
umowy ubezpieczenia na zycie wraz z kredytem.

Dokumenty te nie budzily zadnych watpliwo$ci Sadu, a pozwany nie przedtozyl dowodéw przeciwnych. Na podstawie
dokumentu urzedowego - postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku Sad ustalil, ze pozwany jest wylacznym
spadkobierca B. B. i nabyt spadek z dobrodziejstwem inwentarza.

Zgodnie z art. 1015 §1 k.c. w brzmieniu obowigzujacym w dacie otwarcia spadku po B. B. o§wiadczenie o przyjeciu
lub o odrzuceniu spadku moze by¢ zlozone w ciggu sze$ciu miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial sie o
tytule swego powolania. W przypadku braku oswiadczenia spadkobiercy w terminie 6 miesiecy przyjmuje sie, iz przyjat
on spadek wprost. Jednakze gdy spadkobierca jest osoba nie majaca pelnej zdolnosci do czynnoéci prawnych albo
osoba, co do ktorej istnieje podstawa do jej catkowitego ubezwlasnowolnienia, albo osoba prawna, brak o§wiadczenia
spadkobiercy w terminie jest jednoznaczny z przyjeciem spadku z dobrodziejstwem inwentarza (art. 1015 §2 k.c.).
Z treSci przepisu art. 1016 k.c. wynika natomiast, ze w przypadku, kiedy jeden ze spadkobiercow przyjat spadek z
dobrodziejstwem inwentarza, uwaza sie, ze takze spadkobiercy, ktérzy nie zlozyli w terminie Zadnego oswiadczenia
przyjeli spadek z dobrodziejstwem inwentarza.

W niniejszej sprawie pozwany ztozyl o§wiadczenie o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza w terminie
wskazanym powyzej. Zgodnie natomiast z art. 319 k.p.c. jezeli pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ z okreslonych
przedmiotow majatkowych albo do wysokosci ich wartoSci, sad moze, nie wymieniajac tych przedmiotéw ani
ich warto$ci, uwzgledni¢ powddztwo zastrzegajac pozwanemu prawo do powolania sie w toku postepowania
egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialno$ci. W niniejszej sprawie Sad zasadzajac nalezno$¢ zadana pozwem od



pozwanego juz w nakazie zastrzegt mu prawo do powolania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie
odpowiedzialno$ci do warto$ci ustalonego w spisie inwentarza stanu czynnego spadku po B. B..

Strona powodowa jest nastepca prawnym banku, z ktérym umowe kredytowa zawierata B. B., co zostalo potwierdzone
dokumentami urzedowymi w postaci decyzji Komisji Nadzoru Finansowego oraz odpisami z KRS. Z racji nastepstwa
prawnego, o ktéorym mowa, prawo do domagania sie zaplaty wierzytelnoSci wynikajacej z tytulu umowy o kredyt
bezpieczny zawartej przez dotychczasowego wierzyciela (...) S.A. Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce z B. B. wygasa
wskutek przejécia tego prawa na inny podmiot — w tym wypadku na (...) S.A. Dotyczy to rowniez sytuacji, w ktorej
(...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. polaczyl sie z (...) S.A., wskutek czego nastapilo przeniesienie calego majatku (...)
S.A. jako banku przejmowanego narzecz (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. jako banku przejmujacego. W ten sposob,
obecnym wierzycielem wobec dluznika jest (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W., ktéry ma prawo domagac¢ sie zaplaty
wymaganej pozwem wierzytelnoéci od pozwanego.

Orzeczenie o odsetkach uzasadnia przepis art. 481 §1 k.c. w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 stycznia 2016 r. do
dnia zaplaty. Stanowi on bowiem, ze jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel
moze zadac odsetek za czas opdZnienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Wysoko$c¢ odsetek reguluje przepis art. 481 §2 k.c., ktory
stanowi, ze, jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za op6znienie.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania zawarte w pkt II wyroku znajduje oparcie w art. 80 ustawy z dnia 28 lipca
2005r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U z 2016r. poz. 623), ktory stanowi, ze Sad z urzedu zwraca
stronie réznice miedzy oplata pobrang od strony a oplata nalezna. Jak wynika akt sprawy, strona powodowa wniosta
oplate od pozwu w wysokoSci 1.000,00 zl., tj. ¥4 z 5% od kwoty 79.937,12 zl., jednakze wlasciwa warto$¢ przedmiotu
sporu wynosila 67.782,67 zl, wiec oplata sgdowa powinna wynosi¢ 848,00 zl, dlatego nalezalo orzec jak w sentencji.

Na koszty procesu po stronie powoda zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego w kwocie 7.200,00 zl zgodnie z § 2
pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych ( Dz. U. z 2015r. poz. 507, z p6Zzn. zm.) w brzmieniu obowiazujacym do 26 pazdziernika 2016r., kwota 17,00
z} z tytulu poniesionych kosztow oplaty skarbowej od zlozonego dokumentu pelnomocnictwa oraz kwota 848,00 zl
tytulem zwrotu kosztow oplaty sadowej. Z uwagi na fakt, ze w nakazie zaplaty w postepowaniu nakazowym zasadzono
75% kosztow zastepstwa procesowego zgodnie z §3 w/w rozporzadzenia, nalezalo w wyroku zasadzié pozostalg cze$c
naleznych kosztow zastepstwa procesowego w wysokos$ci 25%, tj. 1.800,00 zl.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekt jak w wyroku.



