Sygn. akt: I C 256/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 czerwca 2016 1.

Sad Rejonowy w Nysie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Dobrawa Michalowska
Protokolant: protokolant sagdowy Joanna Pilc-Syposz

po rozpoznaniu w dniu 8 czerwca 2016 r. na rozprawie
sprawy z powodztwa A. W., K. G.

przeciwko Towarzystwo (...) z siedzibg w W.

o zaplate

I. zasadza na rzecz powodki K. G. od strony powodowej Towarzystwa (...) z siedziba w W. kwote 45.000,00 zi
(czterdziesci pieé tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami w tym ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia
1 stycznia 2016 r. liczonymi od :

- kwoty 35.000,00 zl od dnia 1 stycznia 2015 r do dnia zaplaty,
- kwoty 10.000,00 z} od dnia 27 wrze$nia 2015 r. do dnia zaplaty,

oraz kwote 7.267 zl(siedem tysiecy dwieScie sze$édziesiaty siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu w tym
kwote 5.017 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego,

II. zasadza na rzecz powoda A. W. od strony powodowej Towarzystwa (...) z siedzibga w W. kwote 40.000,00 z}
(czterdziesci tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami w tym ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1
stycznia 2016 r. liczonymi od :

- kwoty 30.000,00 zt od dnia 1 stycznia 2015 r do dnia zaplaty,
- kwoty 10.000,00 z} od dnia 27 wrzeénia 2015 r. do dnia zaplaty,

oraz kwote 7.017 zl(siedem tysiecy siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu w tym kwote 5.017 zt
tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 256/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 2 lutego 2016 r. roku K. G. i A. W. wnie§li o zasadzenie na swoja rzecz odpowiednio kwoty 45.000 zl i
40.000 zt od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. wraz z ustawowymi odsetkami oraz o zasadzenie kosztéw procesu



tytulem zado$éuczynienia za Smierc¢ brata S. W. (1), jaka poniést w wyniku wypadku komunikacyjnego, ktérego
sprawca byl A. B., ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazddéw u pozwanego towarzystwa
ubezpieczen.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosta o oddalenie pow6dztwa w catoSci oraz zasadzenie od powoda kosztéw
procesu w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu strona pozwana wskazala,
ze wyplacil powodom odpowiednie kwoty pieniedzy tytulem zado$¢uczynieni

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 18 pazdziernika 2014 roku w D., A. B. znajdujac sie pod wplywem $rodkéw odurzajacych oraz amfetaminy
na poziomie odpowiadajacym 0,8-1,2 promila alkoholu, nie dostosowujac predkosci do warunkéw, potracit idacych
prawidllowo poboczem drogi pieszych: S. W. (2) i jego ciezarna zone D. W., ktorzy to na skutek odniesionych urazéow
poniesli §mier¢.

Dowod: akt oskarzenia, okoliczno$é bezsporna

Powodka K. G. jest siostra zmarlego S. W. (1), natomiast A. W. jest jego bratem-blizniakiem. Rodzenstwo bylo
bardzo ze sobg zzyte, dzielili wspolne pasje, razem spedzali wakacje, $wieta. Pomagali sobie w zyciu zawodowym i
osobistym. A. W. byt §wiadkiem na §lubie brata, mial by¢ ojcem chrzestnym nienarodzonego dziecka, ktore zginelo na
skutek opisanego wyzej zdarzenia. Ostatnie wakacje bracia spedzili razem na splywie kajakowym. Bracia mieli plany
nauki jazdy na desce i nartach, rodzenstwo planowato wspélne wraz z rodzicami wakacje w Chorwacji. Rodzenstwo
zajmowalo wspodlne mieszkanie pracujac w Wielkiej Brytanii. Mimo zalozenia rodziny przez zmartego, rodzina nadal
trzymala sie razem. Mogli zawsze na siebie liczy¢, oprocz wiezow krwi laczyla ich takze przyjazn. S. W. (1) pomagal
siostrze w opiece nad chorg na mukowiscydoze corkg, poreczyt jej weksel na rozpoczecie dzialalno$ci gospodarcze;j.

Dowdd:

zeznania Swiadka A. M., k. 38-39,

zeznania Swiadka J. M., k. 39,

zeznania Swiadka K. D., k. 39-40,

dowdd z przestuchania stron — powoda S. R., k. 40.

Powodowie nie moga poradzi¢ sobie z bezsensowna Smiercig brata. A. W. nie moze z pomieci usuna¢ obrazu zwlok
brata i jego zony, ktorych to dokonywal identyfikacji. Po $émierci brata zamknat firme na trzy tygodnie, w ktérych
przegladal wspolne zdjecia. Do dnia dzisiejszego odlozyl wlasne wesele, ktore to zaplanowal na lato 2015 r. zmarli
$nig mu sie po nocach, wycofal sie z zycia towarzyskiego, traumatycznie przezyl pierwsze urodziny bez brata. Stat sie
apatyczny i drazliwy, denerwuja go problemy ludzi, ktore to w poréwnaniu z tragiczna $miercia brata wydaja mu sie
blahe. K. G. po $mierci brata zamknela na jaki$§ czas gabinet kosmetyczny, czuje sie wyalienowana, stroni od ludzi,
rozmawiajac z nimi tylko w razie potrzeby. Podobnie jak brat problemy innych wydaja jej sie nieistotne.

Dowdd:

zeznania Swiadka B. W.,
zeznania Swiadka S. W. (3),
zeznania $wiadka G. G.,

zeznania $wiadka M. H.



dowdd z przestuchania stron — powodow.
Sprawca wypadku posiadal zawarta umowe ubezpieczenia OC w Towarzystwie (...) S.A. w W..

Pismami z dnia 28 listopada 2014 roku, ktore wplynely do pozwanego 1 grudnia 2014 r. powodowie zglosili szkode
pozwanym zadajac wyplaty zado$cuczynienia za doznang krzywde w kwocie po 40.000 zt. Pismami z dnia 20 stycznia
2015 1. zaklad ubezpieczen poinformowat pelnomocnika powoda o przyznaniu zado$¢ uczynienia dla K. G. w kwocie
5.000 zl, natomiast dla A. W. w kwocie 10.000 zl. Pismem z dnia 20 sierpnia 2015 r. powodowie wezwali pozwanego
do przyznania zadoSéuczynienia w kwotach po 100.000 z} i uzupelniajacej zaplaty. Pismo to wplynelo do pozwanego
27 sierpnia 2015 r. Ubezpieczyciel zaproponowal powodom zawarcie ugody, na podstawie ktorej ,,w zwigzku z niskimi
wyplatami przyznanymi w decyzja”, dokona wyplaty na rzecz powoda A. W. doplaty do lgcznej kwoty 30.000 z}

Dowdd: akta szkody: zgloszenia szkody, pisma stron, korespondencja e-mail, projekt ugody.
Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w calosci.

Ustalajac stan faktyczny, Sad oparl sie na dokumentach przedlozonych przez strone powodowa, aktach szkody, zeznan
Swiadkow: czlonkdw najblizszej rodziny zmarlego oraz przestuchania powodow

Co do zasady odpowiedzialno$¢ strony pozwanej za skutki wypadku nie byla kwestionowana. Strony pozostawaty w
sporze co do kwestii, wysoko$ci zado$¢uczynienia i ewentualnej daty naliczania odsetek.

Przechodzac do rozwazan prawnych, nalezy stwierdzi¢, ze podstawa prawna rozstrzygniecia jest przepis art. 805 k.c.,
art. 822 k.c., w stosunku do pozwanego zakladu ubezpieczen oraz art. 415 k.c. w stosunku do sprawcy wypadku z
uszczegblowieniem w zakresie zado$éuczynienia - art. 446 § 4 k.c.

Stosownie do tresci art. 805 § 11 2 k.c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie
dzialalnoSci swego przedsiebiorstwa, spelni¢ okreSlone $wiadczenie w razie zajScia przewidzianego w umowie
wypadku, a ubezpieczajacy zobowigzuje sie zaplaci¢ skladke. Swiadczenie ubezpieczyciela polega w szczegdlnosci na
zaplacie: przy ubezpieczeniu majatkowym — okreslonego odszkodowania za szkode powstalg wskutek przewidzianego
w umowie wypadku, a przy ubezpieczeniu osobowym — umdwionej sumy pienieznej, renty lub innego $§wiadczenia w
razie zaj$cia przewidzianego w umowie wypadku w zyciu osoby ubezpieczone;j.

Zasady podejmowania i prowadzenia dzialalno$ci ubezpieczeniowej okre§la ustawa z dnia 22 maja 2003 r. o
dzialalnosSci ubezpieczeniowej (Dz. U. z 2003 r., Nt 124, poz. 1151). Przez dzialalno$c¢ taka rozumie sie wykonywanie
czynnodci ubezpieczeniowych zwigzanych z oferowaniem i udzielaniem ochrony na wypadek ryzyka wystapienia
skutkéw zdarzen losowych.

Zgodnie z przepisem art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 lipca 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, z ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej
nastepstwem jest $émieré, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

Stosownie do tresSci art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony.

W zwiagzku z tym, iz sprawca wypadku w czasie zdarzenia objety byl ochrona ubezpieczeniowa z tytulu
odpowiedzialnoéci cywilnej w pozwanym towarzystwie ubezpieczen, powodowie skierowal swoje roszczenia do
powyzszego towarzystwa ubezpieczeniowego.



Kwestia odpowiedzialno$ci sprawcy wypadku, bedacego samoistnym posiadaczem pojazdu nie byla kwestionowana
miedzy stronami.

Jesli idzie o szkode, to nalezy zauwazy¢, ze szkoda w Scistym tego slowa znaczeniu jest uszczerbek majatkowy,
czyli zmniejszenie sie majatku w skutek pewnego zdarzenia. Natomiast ,krzywda” jest wynikiem naruszenia dobra
osobistego, naruszenia czci, obrazen ciala, itp. Jezeli takie naruszenie nie oddzialywuje ujemnie na sfere majatkowa
— jest tylko ,krzywda” (szkoda niematerialng). Wedlug art. 361 § 2 k.c. naprawienie szkody obejmuje ,straty,
ktére poszkodowany ponidst” (damnum emergens) oraz ,korzySci, ktore moglby osiggnaé, gdyby mu szkody nie
wyrzadzono”(lucrum cessans) — por. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 1996 r., ITI CZP 2/96,
opublikowanej w OSNC 1996/6/79.

Przepis art. 446 § 4 k.c. stanowi, ze Sad moze takze przyznac¢ najblizszym czlonkom rodziny zmartego odpowiednia
sume tytutem zado$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde. Przepis ten wszedl w zycie z dniem 3 sierpnia 2008
r. i bedzie mial zastosowanie w niniejszej sprawie.

W swoim wyroku z dnia 20 grudnia 2012 r. wydanym w sprawie IV CSK 192/12 niepublikowanym, dostepnym w
LEX pod nr (...), Sad Najwyzszy stwierdzil, ze zado$cuczynienie przewidziane w art. 446 § 4 k.c. nie jest zalezne od
pogorszenia sytuacji materialnej osoby uprawnionej i poniesienia szkody majatkowej, a jego celem jest kompensacja
doznanej krzywdy, a wiec zlagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego $miercia osoby najblizszej i pomoc
pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do zmienionej w zwiazku z tym jego sytuacji. Natomiast w wyroku z dnia 10
maja 2012 r., wydanym w sprawie IV CSK 416/11, niepublikowanym, dostepnym w LEX pod nr (...), Sad Najwyzszy
stwierdzil, ze zado§¢uczynienie przewidziane w art. 446 § 4 k.c. jest odzwierciedleniem w formie pienieznej rozmiaru
krzywdy, ktora nie zalezy od statusu materialnego pokrzywdzonego. Jedynie rozmiar zado$cuczynienia moze byc
odnoszony do stopy zyciowej spoleczenstwa, ktéra posrednio moze rzutowac na jego umiarkowany wymiar i to w
zasadzie bez wzgledu na status spoleczny i materialny pokrzywdzonego. Przestanka ,przecietnej stopy zyciowej”
spoleczenstwa ma charakter uzupekiajacy i ogranicza wysokoé¢ zadoSéuczynienia tak, by jego przyznanie nie
prowadzilo do wzbogacenia osoby uprawnionej, nie moze jednak pozbawia¢ zado$éuczynienia jego zasadniczej funkcji
kompensacyjnej i eliminowa¢ innych czynnikéw ksztaltujacych jego rozmiar.

Zdaniem Sadu zadana kwota 50.000 zt tytulem zadoSéuczynienia jest zanizona w stosunku do stopnia naruszenia
dobr osobistych powodéw. Sad zasadzajac zadang kwote w granicach dochodzonego roszczenia mial na uwadze z
jednej strony mlody wiek powodow, co powoduje, ze stracili oni mozliwo§¢ kontaktow z bratem na wiele lat i to w
okresie wejscia w wiek dojrzaly, w ktéorym mogli sie wspdlnie cieszy¢ rodzinnymi spotkaniami, rozwojem dzieci w
podobnym wieku, sukcesami zawodowymi, wspdlnymi pasjami. Sad wzial pod uwage takze fakt silnego zwiazania
emocjonalnego powoddw z bratem, ich zalamania sie i zmiany zachowania po $mierci brata. Na powyzsze wskazuje
rowniez postawa powodow w trakcie posiedzen sadu, ktérzy nadal bardzo emocjonalnie przezywaja $mier¢ brata, z
ktora nie moga sie pogodzic. Strata byla tym bardziej bolesna dla powodow, ze, ze taczyla sie jednoczeénie ze Smiercia
jego zony i nienarodzonego dziecka. Powodowie, ktorzy wraz z niezyjacym bratem tworzyli wspaniala rodzine, nagle
zostali pozbawieni mozliwoéci radosnego przezywania wspdlnych chwil w gronie kochajacych i szanujacych sie osob.
Zdrugiej strony sad wzial pod uwage okoliczno$ci w jakich zginal powod; bezmys$lnoéc i niefrasobliwo$é sprawcy,
ktoéry prowadzil pojazd pod wplywem Srodkéw odurzajacych, brak jego skruchy, a takze fakt, ze brat wyjechat wraz
zona do miejscowosci zdrojowej w celach rekreacyjno-wypoczynkowych Po Smierci brata zaszly wyrazne zmiany w
zachowaniu powodow, ktorzy stali sie zamknieci w sobie, drazliwi, zaczeli stroni¢ od ludzi, mimo mlodego wieku.
Sad mial réwniez na uwadze spoteczne oddzialywanie orzeczenia, ktére wraz z orzeczeniem wydanym w sprawie
karnej stanowi o odpowiedzialno$ci za przestepstwo nie tylko w wymiarze kary, ale rowniez odpowiedzialnoS$ci
finansowej. Majac na wzgledzie powyzsze okolicznosci, sad uznal, ze dochodzone kwoty, lacznie z juz przyznanymi,
w spos6b minimalny zadoSéuczyni krzywdzie powoddw. Na uwage zastluguje réwniez fakt, ze w aktach szkody sam
ubezpieczyciel proponujac powodom zawarcie ugody okreslil przyznane kwoty jako niskie.

Orzeczenie o odsetkach uzasadnia przepis art. 481 § 1 k.c. Stanowi on bowiem, Ze jezeli dluznik opdznia sie ze
spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opo6znienia, chociazby nie ponidst



zadnej szkody i chociazby opdZnienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktére dtuznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi.
Wysoko$¢ odsetek reguluje przepis art. 481 § 2 k.c., ktory stanowi, ze jezeli stopa odsetek za op6znienie nie byla z gory
oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe za opdZnienie.

Poza tym przepis art. 14 ust 1 ustawy z dnia z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych stanowi, ze
zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.

Wedle ustepu 2 wyzej wskazanego artykulu w przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktorym mowa w ust.
1, okolicznoSci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen albo wysokosSci odszkodowania
okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
starannoSci wyja$nienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie p6zniej jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia
zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen albo wysokoéci odszkodowania
zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

Powdd K. G. domagala sie odsetek od kwoty 35.000 zt od dnia 1 stycznia 2015 r., a od kwoty 10.000 zt od 27 wrze$nia
2015 1., natomiast A. W. domagal sie odsetek od kwoty 30.000 z} od dnia 1 stycznia 2015 r., a od kwoty 10.000 zl od 27
wrzeénia 2015 r wskazujac. Zadanie to jest zasadne biorac pod uwage daty, w ktorych wplynely wezwania do zaplaty
poczatkowo kwoty 40.000 zl (1 grudnia 2014 r.), a nastepnie 100.000 z} (27 sierpnia 205 r.)

Orzeczenie o kosztach postepowania uzasadnia przepis art. 98 k.p.c. Sad akcentuje, iz opowiada sie za stanowiskiem,
ze wspotuczestnikom formalnym (art. 72 § 1 punkt 2 k.p.c.), reprezentowanym przez jednego pelnomocnika bedacego
adwokatem lub radca prawnym, nalezy sie zwrot kosztdw procesu obejmujacych jego wynagrodzenie ustalone
odrebnie w stosunku do kazdego wspéluczestnika.

Z tego tez powodu sad zasadzil na przecz obu powoddéw zwrot kosztow procesu w postaci wydatku z tytulu
ustanowionego pelnomocnika procesowego w graniach wysoko$ci powolanego rozporzadzenia oraz pozostate koszty
sadowe poniesione przez powodoéw w sprawie (oplaty).

Wobec powyzszego, na podstawie orzeczonych przepiséw, orzeczono jak w sentencji.



