Sygn. akt: I C 1432/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2015 T.

Sad Rejonowy w Nysie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Remigiusz Drzewiecki
Protokolant: stazysta Anna Jakubiszyn

po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2015 r. na rozprawie w N.

sprawy z powoddztwa (...)WierzytelnoSci Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego z siedziba w W.

przeciwko M. C.
o zaplate

I. zasadza od pozwanej M. C. na rzecz strony powodowej (...) Wierzytelno$ci Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W. kwote 569,48 zt (pieéset sze$cdziesigt dziewie¢ zlotych
czterdzieSci osiem groszy) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 569,48 z} (pieéset szeSédziesiat dziewiec
zlotych czterdziesci osiem groszy) od dnia 29 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty,

II. zasadza od pozwanej M. C. na rzecz strony powodowej (...) WierzytelnoSci Niestandaryzowanego
Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w W. odsetki ustawowe liczone od kwoty 121 z}
(sto dwadzie$cia jeden zlotych) od dnia 29 stycznia 2014r. do dnia 1 kwietnia 2014r.,

III. w pozostalym zakresie postepowanie w sprawie umarza,

IV. zasadza od pozwanej M. C. na rzecz strony powodowej (...) Wierzytelnoéci Niestandaryzowanego
Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w W. kwote 30 z} (trzydziesci zlotych) tytulem
zwrotu kosztow oplaty sadowej, kwote 180 zl (sto osiemdziesigt zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego, kwote 17 zl (siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz kwote
0,78 gr (siedemdziesiat osiem groszy) tytulem zwrotu oplaty manipulacyjnej dla dostawcy ustug platnosci.

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...)Wierzytelnosci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w W. w pozwie wniesionym w dniu 29 stycznia 2014 roku do Sadu
Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie VI Wydzialu Cywilnego domagala sie zasadzenia od pozwanej M. C. kwoty
690,48 zl z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot:

+ 131,05 z} od dnia 29.01.2014 roku do dnia zaplaty;



+ 401,37 zl od dnia 29.01.2014 roku do dnia zaplaty;
* 45,37 zt od dnia 29.01.2014 roku do dnia zaplaty;
* 45,37 zt od dnia 29.01.2014 roku do dnia zaplaty;
+ 67,32 zl od dnia 29.01.2014 roku do dnia zaplaty.

Ponadto strona powodowa wniosla o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanej kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa nadmienila, iz w dniu 30 sierpnia 2013 roku zawarla z(...) sp. z o.o.
umowe cesji wierzytelno$ci objetej niniejszym pozwem, ktora zostala wskazana w zalaczniku nr 2 do umowy cesji.
Wierzytelno$¢ ta wynikala z umowy o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych zawartej miedzy pozwana, a (...) sp. zo.
0. W zwigzku z brakiem zaplaty, strona powodowa jako nabywca wierzytelnosci wezwala pozwana do zaplaty naleznej
kwoty przesylajac zawiadomienie o przelewie wierzytelno$ci potwierdzajace wysoko$¢ zadluzenia pozwane;.

Na skutek wniesionego powodztwa Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym Lublin — Zach6d w Lublinie VI Wydzial
Cywilny wydat dnia 17 lutego 2014 roku nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym w sprawie o
sygn. akt VI Nc-e 129280/14, w ktorym orzek! zgodnie z zadaniem pozwu.

Pozwana M. C. zaskarzyla skutecznie przedmiotowy nakaz zaplaty sprzeciwvem w dniu 5 marca
2014 roku wnoszac o pozbawienie jego wykonalnoSci na podstawie zarzutu przedawnienia.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwana podala, ze dochodzony przez strone powodowa dlug jest przedawniony.
Jednocze$nie pozwana wyjasnila, ze dochodzona kwota w wysoko$ci 401,37z} jest dla niej niejasna.

Postanowieniem z dnia 9 maja 2014 roku Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym Lublin - Zach6d w Lublinie VI
Wydziat Cywilny, wobec skutecznego wniesienia sprzeciwu przez pozwana od wydanego nakazu zaplaty, przekazal
rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego w Nysie.

W pismie stanowigcym uzupelnienie brakéw formalnych pozwu wniesionym zgodnie z art. 505>
§ 1 k.p.c. w dniu 12 stycznia 2015 roku (k. 24-29), strona powodowa wniosla jak w pierwotnym pozwie
skierowanym do elektronicznego postepowania upominawczego, z ta r6znica jednak, ze wobec czeéciowej splaty
nalezno$ci przez pozwang po wniesieniu pozwu, ograniczyla swoje zgdanie o kwote 121,00 zl, ktorqg
pozwana uiscila przelewem w dniu 1 kwietnia 2014 roku. Kwota ta zostala zaliczona na poczet naleznosci z
faktury nr (...) z dnia 22 listopada 2011 roku, nr (...) zdnia 22 grudnia 2011 roku, ktére zostaly splacone w calosci oraz
na fakture nr (...) z dnia 22 stycznia 2012 roku, z ktorej wciagz do zaplaty pozostaje kwota 37,06 zl. Jednoczeénie strona
powodowa wniosla o zasadzenie odsetek od wyzej wymienionych wplat od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i
domagala sie zasadzenia od pozwanej kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

Pozwana M. C. uzupeliajgc wniesiony przez siebie sprzeciw w trybie art. 505 % § 3 k.p.c.,
podirzymala w catosci dotychczas wyrazone stanowisko w sprawie (k. 20-23).

Pozwana w pismie z dnia 14 kwietnia 2015 roku (k. 75-79) wyjasnila ponadto, ze zadluzenie wobec strony
powodowej zostalo przez nig splacone w trakcie egzekucji komorniczej. Nadto w zakresie zadania z tytutu faktury nr
(...) z dnia 7 maja 2012 roku pozwana podala, ze jest ono niestuszne, gdyz nie brala abonamentu z telefonem i kara
umowna nie powinna by¢ naliczona. Dalej wskazala, ze nie mozna naliczaé odsetek od sum juz splaconych. Stwierdzila
tez, ze abonament byl brany na firme, wiec roszczenie ulega dwuletniemu przedawnieniu.



Strona powodowa ustosunkowujqc sie do tresci sprzeciwu od nakazu zaplaty pozwanej w dniu
16 kwietnia 2015 roku (k. 85-87) podniosla, ze dochodzone pozwem zadanie nie przedawnilo sie z uwagi na
uznanie roszczenia przez pozwang poprzez dokonanie cze$ciowej splaty zadtuzenia, ktéra to czynno$c¢ przerwala bieg
przedawnienia co do calo$ci roszczenia, a takze z uwagi na date wniesienia powodztwa.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Pozwana M. C. zawarla w dniu 27 maja 2009 roku z (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. umowe o $wiadczenie
ustug telekomunikacyjnych nr (...), na podstawie ktorej (...) zobowigzane bylo do nalezytego $wiadczenia ustug
telekomunikacyjnych na rzecz pozwanej, a pozwana do terminowego uiszczania oplat za Swiadczone ustugi. W wyniku
nieterminowego uiszczania oplat na koncie abonenckim pozwanej powstaly zaleglosci platnicze, ktore skutkowaly
rozwigzaniem umowy z pozwang i naliczeniem oplaty specjalnej w kwocie 708,61 zl. Pozwana splacila zalegle oplaty z
tytulu $wiadczonych na jej rzecz ustug w kwocie 180,68 zl oraz wystgpila z wnioskiem o odstapienie od dochodzenia i
egzekucji naliczonej oplaty specjalnej, a takze wycofanie o§wiadczenia woli o rozwigzaniu umowy. Na mocy zawartego
przez pozwana M. C. i (...)sp. z 0.0. z siedziba w W. porozumienia dodatkowego do umowy $wiadczenia ustug
telekomunikacyjnych z dnia 6 lipca 2011 roku, powolywanego dalej jako ,,porozumienie”, (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W.
wycofalo swoje o§wiadczenie o rozwigzaniu umowy z dnia 6 marca 2011 roku, na co pozwana wyrazila zgode (§ 1 ust.
1 porozumienia). Ponadto strony o$wiadczyly zgodnie, ze w zwiazku z cofnieciem o$wiadczenia woli o rozwigzaniu
umowy za zgoda abonenta umowa o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych bedzie kontynuowana na warunkach
okres§lonych w porozumieniu, a czas obowigzywania umowy zostal skrocony do 23 miesiecy od dnia podpisania
porozumienia (§ 1 ust. 2 porozumienia). Na mocy tej umowy pozwanej zostala przyznana ulga w kwocie 708,61 zl
(8§ 1 ust. 3 porozumienia). Zgodnie z § 2 (...) sp. z 0.0. odstgpila od dochodzenia i egzekucji naliczonej abonentowi
oplaty specjalnej w kwocie 708,61 z} oraz zrzeklo sie roszczenia o zaplate powyzszej oplaty. Porozumienie weszlo w
zycie z dniem podpisania po mysli § 3. W porozumieniu nie wylaczono mozliwo$ci dokonania przelewu wierzytelnoéci
wynikajacych z umowy.

Dowdd:
- porozumienie z dnia 06.07.2011 1., k. 53-54.

W zwigzku ze §wiadczeniem ustug telekomunikacyjnych na rzecz pozwanej M. C. P4 sp. z 0.0. z siedziba w W. wystawila
nastepujace rachunki:

« note debetowa nr (...) z dnia 07.05.2012 roku na kwote 401,37 zl z tytulu oplaty specjalnej za przedterminowe
rozwigzanie umowy z terminem platnosci na dziefi 21.05.2012 roku;

« fakture nr(...) z dnia 26.11.2011 roku na kwote 67,32 z} z tytulu ustug telekomunikacyjnych — abonament za okres
05.11.2011 — 19.12.2011 z terminem platno$ci na dzien 06.12.2011 roku;

« fakture nr (...) z dnia 27.12.2011 roku na kwote 45,37 zt z tytulu ustug telekomunikacyjnych — abonament za okres
20.12.2011 — 19.01.2012 z terminem platnoéci na dzieh 05.01.2012 roku — ze szczegdlowego rozliczenia uslug
wynika, iz na dzien wystawienia faktury pozwana nie oplacita faktury nr (...);

« fakture nr(...) zdnia 26.01.2012 roku na kwote 45,37 zt z tytulu ustlug telekomunikacyjnych — abonament za okres
20.01.2012 — 19.02.2012 z terminem platno$ci na dzief 06.02.2012 roku — ze szczegbdlowego rozliczenia wynika,
ze pozwana nie oplacila poprzednich dwoch faktur nr (...);

Dowdd:
- nota debetowa (...) z 07.05.2012 ., k. 55;

- faktura nr (...) z 26.01.2012 1., k. 56-57;



- faktura nr (...) z 27.12.2011 1., k. 58-59;
-faktura nr (...) z 26.11.2011 1., k. 60-61.

W dniu 30 sierpnia 2013 roku doszto do zawarcia umowy sprzedazy wierzytelnoéci pomiedzy (...) sp. z 0.0. z siedziba
w W. a strona powodowa (...) Wierzytelnosci Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym
Zamknietym z siedzibg w W.. Na mocy tej umowy (...) sp. z 0.0. jako zbywca przeniosta na strone powodow3a dzialajaca
jako nabywca wierzytelno$ci pieniezne opisane w § 2 umowy w celu ich dalszej windykacji (§ 1 ust. 1 umowy). Zgodnie
z § 2 ust. 1 omawianej umowy cesji na zbywane wierzytelnoSci skladaly sie wierzytelno$ci pieniezne wynikajace z
zawartych z dluznikami umoéw o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, z tytuldw egzekucyjnych lub z tytuléw
wykonawczych obejmujace naleznoéci glowne oraz zwigzane z tymi naleznoSciami roszczenia o odsetki ustawowe,
ktore nie sg obcigzone prawami osob trzecich jak réwniez niewyegzekwowane koszty postepowania sagdowego w tym
koszty zastepstwa procesowego. Naleznos$ci glowne obejmowaly nalezno$ci wynikajace z faktur VAT, not debetowych
oraz odsetek wyszczegblnionych w zalgczniku nr 1 do umowy - § 2 ust. 2. Po myéli § 3 ust. 3 przekazanie wierzytelnosci
po zaplaceniu zaplaceniu kwoty, o ktorej mowa w § 3 ust. 1 mialo nastapi¢ w formie pisemnej oraz odpowiednio
zabezpieczonej plyty DVD poprzez podpisanie protokolu przez upowaznione osoby. Zgodnie z przedmiotowym
protokolem przekazania niniejsza umowa sprzedazy wierzytelnoéci obejmowala wierzytelno$¢ dochodzong przez
strone powodowa od pozwanej w lacznej kwocie 604,80 zl nalezno$ci gléwnej oraz 95,18 z} z tytulu naliczonych
odsetek.

Dowdd:

- umowa sprzedazy wierzytelnoSci z 30.08.2013 roku wraz z zalacznikiem nr 1 protokolem przekazania wierzytelnosci,
k. 41-52;

- odpis pelny KRS (...) sp. zo.o., k. 62-67;
- informacja z KRS dot. (...) Towarzystwa Funduszy Inwestycyjnych S.A., k. 63;
- wyciag z (...) strony powodowej, k. 40.

W dniu 3 wrze$nia 2013 roku (...)sp. z o.0. z siedziba w W. sporzadzila zawiadomienie o przelewie wierzytelnosci,
w ktorym poinformowala pozwanag, ze przystugujace jej od pozwanej wierzytelnosci z tytulu $wiadczenia uslug
telekomunikacyjnych, wynikajace z nalezno$ci gléwnych oraz odsetek wyliczonych na dzien 1 sierpnia 2013 roku
w kwocie 654,61 z} zostaly przelane na rzecz (...)Wierzytelno$ci Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W..

Dowéd:
- zawiadomienie o cesji z 03.09.2013 r. wraz z potwierdzeniem nadania, k. 34-37;
- pelnomocnictwo nr (...), k. 39.

W dniu 17 wrzeénia 2013 roku (...) S.A. z siedzibg w M. dzialajaca z upowaznienia strony powodowej sporzadzila
adresowane do pozwanej wezwanie do zaplaty opiewajace na kwote 654,61 zl tytulem nalezno$ci gléwnej wraz z
odsetkami w kwocie 9,10 na dzien 17 wrze$nia 2013 roku.

(...) S.A. z siedziba w M. sporzadzila dnia 29 stycznia 2014 roku note odsetkowa z naleznoéci stwierdzonych
rachunkami nr (...) wyliczajac odsetki na kwote 131,05 zl.

Dowdd:

- wezwanie do zaplaty z 17.09.2013 ., k. 32;



- pelnomocnictwo z 28.05.2013 r., k. 37;
- nota odsetkowa z 29.01.2014 r., k. 33.

Pozwana po wytoczeniu powddztwa, tj. 1 kwietnia 2014 przelala na rzecz strony powodowej 121,00 zl. Kwota ta zostala
zaliczona na poczet naleznosci z faktury nr (...) z dnia 22 listopada 2011 roku oraz na fakture nr (...) z dnia 22 grudnia
2011 roku, ktore zostaly splacone w caloSci oraz na fakture nr (...) z dnia 22 stycznia 2012 roku, z ktérej wcigz do
zaplaty pozostaje kwota 37,06 zl.

Dowdd:
- fakt bezsporny.

Przeciwko pozwanej prowadzone bylo postepowanie egzekucyjne przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym
w Myslowicach K. S. pod sygn. akt Km 20041/14 z wniosku strony powodowej. Podstawa prowadzonej egzekucji byl
tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym z dnia 5 marca 2014 roku
wydany przez Sad Rejonowy Lublin — Zachdd w Lublinie w sprawie o sygn. akt VI Nc-e 128749/14 opatrzony sadowa
klauzula wykonalno$ci postanowieniem tamtejszego Sadu dnia 9 maja 2014 roku zasadzajacy od pozwanej na rzecz
strony powodowej kwote 520,70 zl wraz z odsetkami od poszczegdlnych kwot wymienionych w tytule oraz kosztami
procesu w kwocie 210,78 zl.

Pozwana w poczet zadluzenia egzekwowanego w postepowaniu egzekucyjnym Km 20041/14 dokonala 3 wplat,
odpowiednio w kwocie 639,83 zt dnia 30 wrzeénia 2014 roku, 333,33 zt dnia 9 wrzeénia 2014 roku oraz 13,37 zt dnia
8 wrzesnia 2014 roku.

Postepowanie egzekucyjne Km 20041/14 zostalo zakonczone wskutek wyegzekwowania caloSci nalezno$ci na mocy
postanowienia komornika z dnia 12 stycznia 2015 roku.

Dowdd:

- akta Km 2041/14: wniosek egzekucyjny z 26.05.2014 r. wraz z tytulem wykonawczym, postanowienie komornika z
12.01.2015 T.;

- potwierdzenia przelewow pozwanej w poczet zadtuzenia w sprawie Km 20041/14, k. 76-79.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zaslugiwalo na uwzglednienie w cze$ci dotyczacej kwoty 569,48 7zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
29 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty oraz samych odsetek liczonych od kwoty 121 zl od dnia 29 stycznia 2014 roku do
dnia zaplaty. Natomiast w pozostatym zakresie co do kwoty 121 zl postepowanie nalezalo umorzy¢ na skutek cofniecia
powddztwa przez strone powodowa. Po mysli art. 203 § 1 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego
az do rozpoczecia rozprawy, a jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie z roszczenia — az do wydania wyroku.
Cofniecie pozwu w powyzszym zakresie zostalo dokonane poza rozprawa stad tez dla jego skuteczno$ci nie byta
wymagana zgoda pozwanej. Co wiecej, nie moglo ono zosta¢ uznane za sprzeczne z prawem lub zasadami wspolzycia
spolecznego albo za zmierzajace do obejécia prawa, gdyz byto podyktowane spelieniem przez pozwana roszczenia w
tym zakresie juz po wytoczeniu powddztwa. Jak stanowi natomiast przepis art. 355 § 1 k.p.c. postepowanie umarza
sie, m.in. w sytuacji, kiedy powod ze skutkiem prawnym cofnal pozew.

Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie na dowodach z dokumentéw przedlozonych przez strone powodowa oraz
pozwang, a ktore nie byly kwestionowane przez zadna ze stron.

W pierwszej kolejnosci nalezalo podda¢ analizie legitymacje strony powodowej do dochodzenia roszczenia, przy
czym na uwadze nalezalo mie¢ przepis art. 509 k.c. Zgodnie z trescia tego artykulu wierzyciel moze bez zgody



dluznika przenie$c¢ wierzytelnos$¢ na osobe trzecia, chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu
albo wlasciwos$ci zobowiazania; wraz z wierzytelnoscia przechodza n nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w
szczegolnos$ci roszezenie o zalegle odsetki. Wobec powyzszego na mocy umowy z dnia 30 sierpnia 2013 roku strona
powodowa (...)Wierzytelnoéci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W.
posiadal legitymacje do dochodzenia roszczenia od pozwanej M. C., ktéra nabyla od pierwotnego wierzyciela (...) sp.
z 0.0. z siedziba w .K.

Stosunek prawny pomiedzy przedsiebiorcg Swiadczacym ustugi telekomunikacyjne a uzytkownikiem tej ustugi jest
okreslony w szczego6lnosci w umowie o $wiadczenie tych ustug. W nastepstwie zawarcia tej umowy powstaje miedzy
stronami stosunek zobowigzaniowy, do ktérego w obecnym stanie prawnym zastosowanie znajduje ustawa z dnia 16
lipca 2004 roku Prawo telekomunikacyjne (Dz.U. z 2004, Nr 171, poz. 1800). W praktyce natomiast przedsiebiorca
telekomunikacyjny przy zawieraniu umoéw o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych postuguje sie wzorcami. Wzorzec
nie stanowi jednak caloéci zawieranej umowy, a w sklad dokumentéw okres$lajacych relacje miedzy dostawca
ustug a uzytkownikiem wchodza réowniez regulamin $wiadczenia ushug, cennik oraz warunki oferty promocyjne;j.
Kontrahent przedsiebiorcy telekomunikacyjnego podpisujac umowe, sktada oSwiadczenie, ze otrzymal i akceptuje
tre$¢ pozostaltych dokumentéw.

Na gruncie rozpoznawanej sprawy poza sporem pozostawat fakt, iz pozwana M. C. zwigzana byla z pierwotnym
wierzycielem (...) sp. z 0.0. umowg o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z dnia 27 maja 2009 roku o nr (...)),
na podstawie ktorej (...) sp. z 0.0. zobowigzane bylo do nalezytego Swiadczenia ustug telekomunikacyjnych na rzecz
pozwanej, a pozwana do terminowego uiszczania oplat za §wiadczone ustugi. W wyniku nieterminowego uiszczania
oplat na koncie abonenckim pozwanej powstaly zaleglo$ci platnicze, ktore skutkowaly rozwigzaniem umowy z
pozwang i naliczeniem oplaty specjalnej w kwocie 708,61 zl. Pozwana splacila zalegle oplaty z tytulu §wiadczonych
na jej rzecz ustlug w kwocie 180,68 zl oraz wystapila z wnioskiem o odstapienie od dochodzenia i egzekucji naliczonej
oplaty specjalnej i wycofanie o§wiadczenia woli o rozwigzaniu umowy. Na mocy zawartego przez pozwana M. C.i (...)
Sp. z 0.0. z siedziba w W. porozumienia dodatkowego do umowy §wiadczenia ushug telekomunikacyjnych z dnia 6 lipca
2011 roku, powolywanego dalej jako ,porozumienie”, (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. wycofalo swoje o§wiadczenie o
rozwigzaniu umowy z dnia 6 marca 2011 roku, na co pozwana wyrazila zgode. Umowa byla zatem od dnia podpisania
porozumienia kontynuowana przez nastepne 23 miesigce od dnia podpisania porozumienia, tj. od 6 lipca 2011 roku.
Z ustalonego stanu faktycznego wynika takze bezsprzecznie, iz w trakcie trwania przedmiotowego porozumienia
pierwotny wierzyciel (...) sp. z 0.0. wystawil nastepujace rachunki:

« note debetowa nr (...) z dnia 07.05.2012 roku na kwote 401,37 zl z tytulu oplaty specjalnej za przedterminowe
rozwigzanie umowy z terminem platnosci na dzien 21.05.2012 roku;

« fakturenr(...) z dnia 26.11.2011 roku na kwote 67,32 z} z tytulu ushug telekomunikacyjnych — abonament za okres
05.11.2011 — 19.12.2011 z terminem platno$ci na dzien 06.12.2011 roku;

« fakture nr (...) zdnia 27.12.2011 roku na kwote 45,37 zt z tytulu uslug telekomunikacyjnych — abonament za okres
20.12.2011 — 19.01.2012 z terminem platnoSci na dzien 05.01.2012 roku — ze szczegdlowego rozliczenia ushug
wynika, iz na dzieh wystawienia faktury pozwana nie oplacita faktury nr (...);

« fakture nr (...) zdnia 26.01.2012 roku na kwote 45,37 zt z tytulu ustlug telekomunikacyjnych — abonament za okres
20.01.2012 — 19.02.2012 z terminem platno$ci na dzien 06.02.2012 roku — ze szczegblowego rozliczenia wynika,
ze pozwana nie oplacila poprzednich dwoch faktur nr (...).

Zgodnie z zasadg wyrazong w art. 6 k.c. ciezar udowodnienia wskazywanych przez siebie faktéw, spoczywa na stronie,
ktora z tych faktow wywodzi skutki prawne. Powod winien zatem wykaza¢, iz przysluguje mu roszczenie wobec
pozwane;j.



W ocenie Sadu strona powodowa wykazala w $wietle ustalonego w sprawie stanu faktycznego, a w szczego6lnoSci
umowy sprzedazy wierzytelnoSci z 30 sierpnia 2013 roku (k. 41-52) oraz w/w rachunkoéw, iz przystuguje jej roszczenie
wobec pozwanej w kwocie 690,48 zl wynikajace z:

« noty debetowej nr (...) z dnia 07.05.2012 roku na kwote 401,37 zk;
« fakture nr (...) z dnia 26.11.2011 roku na kwote 67,32 zl;

« fakture nr (...) z dnia 27.12.2011 roku na kwote 45,37 zl;

« fakture nr (...) z dnia 26.01.2012 roku na kwote 45,37 zl;

« skapitalizowanych odsetek w kwocie 131,05 zl.

Pozwana z kolei w zaden sposob nie udowodnila, ze uregulowala zadluzenie wynikajace z powyzszych dokumentow
zostalo przez nig splacone. Przedkladane na te okoliczno$¢ przez pozwana dowody przelewow w poczet toczacego
sie z wniosku strony powodowej przeciwko niej postepowania egzekucyjnego przed Komornikiem Sadowym przy
Sadzie Rejonowym w Myslowicach K. S. pod sygn. akt Km 20041/14 nie byly w zaden sposb6b zwigzane z
dochodzong w niniejszym postepowaniu wierzytelno$cia. We wzmiankowanym wyzej postepowaniu egzekucyjnym
strona powodowa jako wierzyciel egzekwowata bowiem nalezno$ci z innego tytulu niz dolaczonych do niniejszego
pozwu faktur.

Nastepnie w wyniku dokonanej przez pozwang dobrowolnej splaty zadluzenia w kwocie 121,00 zl dnia 1 kwietnia 2014
roku strona powodowa cofnela powodztwo w zakresie tej kwoty zaliczajac ja w poczet zadluzenia wynikajacego z faktur
nr (...) z dnia 22 listopada 2011 roku oraz (...) z dnia 22 grudnia 2011 roku, ktére zostaly splacone w calo$ci oraz nr
(...) z dnia 22 stycznia 2012 roku, z ktérej wciaz do zaplaty pozostaje kwota 37,06 zl. Jednocze$nie strona powodowa
wniosla o zasadzenie odsetek o wyzej wymienionych wplat od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

W zwigzku z tym strona powodowa domagata sie kwoty 569,48 z} (690,48 zt — 121 zl) oraz samych odsetek ustawowych
liczonych od kwoty 121,00 z} od dnia 29 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty i zadanie to jako uzasadnione nalezalo
zasadzi¢ od pozwanej na rzecz strony powodowej.

W dalszej kolejnosci nalezy wyjasni¢, iz nie zaslugiwal na uwzglednienie réwniez zarzut pozwanej dotyczacy
przedawnienia dochodzonego przez strone powodowa roszczenia. Poza sporem pozostaje fakt, iz roszczenie strony
powodowej majacej swoje zZrodlo w umowie o Swiadczenie ushug telekomunikacyjnych nalezy zakwalifikowac jako
zwigzane z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej i stad tez termin jego przedawnienia wynosi lat 3 zgodnie z art. 118
k.c. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie w my$l art. 120 § 1 zd. 1 k.c. od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne.
Jak z kolei wynika z dolgczonych do pozwu rachunkéw stanowiacych podstawe zgdania strony powodowej roszczenia
wynikajace: z noty debetowej nr (...) staly sie wymagalne w dniu 22 maja 2012 roku, z faktury nr (...) w dniu 7
grudnia 2011 roku, z faktury nr (...) w dniu 6 stycznia 2012 roku oraz z faktury nr (...) w dniu 7 lutego 2012 roku.
Stad tez trzyletni termin przedawnienia liczony zgodnie z art. 112 k.c. dla przedmiotowych roszczen nie uplynal dla
zadnego z nich do momentu wytoczenia przez strone powodowa powddztwa w dniu 29 stycznia 2014 roku, a ktéra to
czynno$¢ zgodnie z art. 123 § 1 pkt. 3 k.c. przerwala bieg przedawnienia. N. bowiem wskaza¢, iz najwcze$niej roszczenia
wskazane powyzej przedawnilby sie wedlug kolejnoéci tam wskazanej, odpowiednio z konicem dnia 22 maja 2015 roku,
7 grudnia 2014 roku, 6 stycznia 2015 roku oraz 7 lutego 2015 roku. Konstatacje powyzsze odnoszg sie rowniez do
zadanych przez strone powodowa skapitalizowanych odsetek, ktére jako Swiadczenie okresowe i akcesoryjne rowniez
ulegaja przedawnieniu po uplywie lat 3 od daty wymagalno$ci zgodnie z art. 118 k.c. w zw. z art. 120 § 1 zd. 1 k.c.

Orzeczenie o odsetkach uzasadnia przepis art. 481 § 1 k.c. Stanowi on bowiem, Ze jezeli dluznik opdznia sie ze
spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst
zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktére dtuznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi.
Wysoko$c¢ odsetek reguluje przepis art. 481 § 2 k.c., ktory stanowi, ze jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla z gory



oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe. Natomiast jak stanowi przepis art. 482 § 1 k.c. od zaleglych odsetek mozna
zadacé odsetek za opdznienie dopiero od chwili wytoczenia o nie powddztwa, chyba ze po powstaniu zalegloSci strony
zgodzily sie na doliczenia zaleglych odsetek do dluznej sumy.

Na gruncie rozpoznawanej sprawy strona powodowa skapitalizowala odsetki od dochodzonych kwot na dzien 29
stycznia 2014 roku do kwoty 131,05 z} i domagala sie dalszych odsetek od zadanych naleznos$ci od dnia wytoczenia
powddztwa. Stad tez Sad uznajac roszczenie strony powodowej za zasadne zasadzil obok przyznanej kwoty 569,48
z} dalsze odsetki ustawowe liczone od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Nadto Sad w pkt. IT wyroku zasadzil
dalsze odsetki od kwoty 121,00 zl od dnia 29 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty, o ktora to kwote strona powodowa
ograniczyla powodztwo na skutek dokonanej wplaty przez pozwana domagajac sie jedynie zasadzenia od tej kwoty
dalszych odsetek.

Orzeczenie zawarte w pkt. IV podyktowane jest treécia przepisu art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym strona
przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony. Pozwana przegrala bowiem postepowanie w catoSci, stad tez byla zobowigzania do
zwrotu na rzecz strony powodowej kosztow procesu, na ktore ztozyly sie: kwota 30 z1 z tytutu oplaty sadowej od pozwu,
kwota 180 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego zgodnie z § 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490 j.t.) oraz 17 z}
tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa i kwota 0,78 zt tytulem zwrotu oplaty manipulacyjnej dla dostawcy
ustug platnosci.

W nawigzaniu do powyzszego przyjdzie jeszcze wskazaé, iz zasadne bylo obciazenie pozwanej kosztami postepowania
takze w zakresie cofnietego na skutek splaty zadluzenia przez pozwana powddztwa w kwocie 121,00 zl. Zasadniczo
bowiem w $wietle treéci art. 203 § 3 k.p.c., to strone cofajaca powodztwo nalezy obciazy¢ kosztami takiego
postepowania. Zasada ta nie ma jednak charakteru absolutnego i doznaje wyjatku, a mianowicie kiedy wytoczenie
danego powodztwa byto konieczne dla ochrony swoich praw. Z sytuacja taka mamy do czynienia, np. wowczas, kiedy
po wytoczeniu powddztwa strona pozwana spetnia zadanie objete pozwem (w caloSci badz w czesci). Z taka tez sytuacja
mieliSmy do czynienia na gruncie rozpoznawanej sprawy, albowiem pozwana po wytoczeniu przez strone powodowa
powodztwa splacila cze$¢ zadluzenia wlasnie w kwocie 121,00 zL. Wobec tego pomimo cofniecia powodztwa przez
powodow w tym zakresie, to pozwana nalezalo uznaé za przegrywajaca sprawe w tej czesci i obciazy¢ ja kosztami tego
postepowania.



