Sygn. akt: I C 312/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZzdziernika 2015 r.

Sad Rejonowy w Nysie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Remigiusz Drzewiecki
Protokolant: st. protokolant Ewa Chrzastek

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2015 r. na rozprawie w N.
sprawy z powbddztwa M. K.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate i ustalenie

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda M. K. kwote 22.000,00 z} (dwadzieScia dwa
tysigce zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 08.02.2014 r. do dnia zaplaty,

II. ustala iz strona pozwana (...) S.A. z siedziba w W. bedzie ponosila odpowiedzialno$¢ na przyszlo$c za skutki
wypadku, ktéremu ulegt pow6d w dniu 8 listopada 2013 r.,

ITI. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powoda M. K. kwote 300,00 z} (trzysta zlotych)
tytulem kosztéw oplaty sadowej, kwote 1.200,00 zl (jeden tysigc dwieScie zlotych) tytulem kosztoéw zastepstwa
procesowego, kwote 500,00 zl (piec¢set zlotych) tytulem kosztéw wynagrodzenia bieglych oraz kwote 17,00 zl
(siedemnascie ztotych) tytulem kosztéw oplaty skarbowej od pelnomocnictwa,

IV. przyznaje bieglemu sadowemu z zakresu ortopedii S. G. wynagrodzenie za sporzadzenie pisemnej opinii
uzupehiajgcej zlozonej w sprawie w dniu 03.09.2015 r. w kwocie 60,06 zl (sze$édziesigt 06/100 zlotych) z sum
budzetowych Skarbu Panstwa,

V. nakazuje $ciagnac na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego w Nysie od strony pozwanej (...) S.A. z siedziba w W.
kwote 800,00 z} (osiemset ztotych) tytutem brakujacej oplaty sadowej oraz kwote 394,15 zt (trzysta dziewieédziesiat
cztery 15/100 zlotych) tytulem kosztow wynagrodzenia bieglych poniesionych przez Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Powod M. K. w pozwie zlozonym w tutejszym Sqdzie w dniu 8 kwietnia 2014 r. domagal sie zasadzenia
od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na swoja rzecz kwoty 6.000 zl tytulem zado$éuczynienia za bol, krzywde i
cierpienie bedace nastepstwem zdarzenia z 08.11.2013 r. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 8 lutego
2014 r. do dnia zaplaty. Nadto powdd domagatl sie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanej na przysztoéé¢ za skutki
wypadku, ktéremu ulegl dnia 08.11.2014 r. oraz wnioést o zasadzenie na swoja rzecz od strony pozwanej kosztow



procesu, w postaci uiszczonej oplaty od pozwu, poniesionych wydatkéw, kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych, kosztéw oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze w dniu 8 listopada 2013 r. uczestniczylt w wypadku komunikacyjnym, w
wyniku ktérego zostal poszkodowany.

Wskutek przedmiotowego zdarzenia powod doznal obrazen ciala w postaci: skrecenia prawego nadgarstka, sthuczenia
odcinka szyjnego kregostupa, stluczenia stopy lewej z otarciem naskorka stopy lewej, silnego urazu psychicznego.

Bezposrednio po wypadku powod zostal przewieziony do Zespolu (...) w N., gdzie przebywal na Oddziale (...)
Urazowo — Ortopedycznej w okresie 08.11.2013 r. do 13.11.2013 r. Na miejscu zastosowano wobec powoda leczenie w
postaci: udzielenia porady lekarskiej, badania fizykalnego, RTG odcinka kregostupa szyjnego i RTG nadgarstka oraz
zalozenie unieruchomienia gipsowego. Powoda wypisano z zaleceniami oszczedzajacego trybu zycia, zazywania lekow
przeciwbdlowych, zakazu obcigzania kregostupa, podjecia dalszego leczenia w Poradni (...) Urazowo — Ortopedycznej,
a takze intensywnej rehabilitacji w poradni specjalistycznej. Do chwili wniesienia pozwu powod nie powrdcil do
pelnej sprawnosci fizycznej i wystepuje u niego deficyt ruchomosci nadgarstka prawego oraz oslabienie stopy lewe;j.
Powdd nie jest w stanie normalnie funkcjonowaé, kazde przemieszczenie wiagze sie dla niego z uporczywym bodlem
i cierpieniem. Ponadto powdd nie jest w stanie wykonywaé¢ samodzielnie choéby podstawowych czynnoéci zycia
codziennego oraz zmuszony jest do zazywania silnych lekow przeciwbolowych. Od dnia wypadku powdd stal sie osoba
nerwowa, zmeczong i ostabiong oraz boi sie porusza¢ wszelkimi Srodkami transportu.

Powo6d w chwili wypadku mial 33 lata. Przed wypadkiem z 8 listopada 2013 r. nie mial problemoéw zdrowotnych, jako
osoba w pelnej aktywnosci fizycznej i psychicznej lubil czynnie spedzaé czas wolny. Wskutek wypadku prowadzenie
aktywnego trybu zycia zostalo wylaczone, co wplywa na rozmiar poniesionej szkody.

Powod wystapil do strony pozwanej pismem z dnia 05.12.2013 r. ze zgloszeniem, szkody. W dniu 7 stycznia 2014
r. strona pozwana przyznala powodowi kwote 2.000 zl tytulem zado$éuczynienia. Pismem z dnia 20.01.2014 r.
pelnomocnik powoda wezwal strone pozwana do zaplaty.

W odpowiedzi na pozew z dnia 18 czerwca 2014 r. (k. 45-46) strona (...) S. A. w W. wniosla o oddalenie
powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powoda na rzecz strony pozwanej kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko strona pozwana podniosta, iz prowadzila postepowanie likwidacyjne, w wyniku
ktérego powdd otrzymat od strony pozwanej kwote 2.000 zt tytulem zado$éuczynienia. Stwierdzila, ze wyplacone
powodowi zado$éuczynienie jest odpowiednie do rozmiaru doznanej szkody. Podkre§lila, ze pow6d w wyniku wypadku
nie odnidst powaznych obrazen, ktore skutkowalyby konieczno$cia inwazyjnych zabiegéw. Jego uszczerbek na
zdrowiu wynosi 1 %. Leczenie powoda zostalo zakonczone, a obrazenia byly niewielkie, stad pozwana wniosla o
oddalenie zadania ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlosé za skutki wypadku.

W pismie procesowym z dnia 17 lutego 2015 roku (k. 88)pelnomocnik powoda rozszerzyl
powddztwo domagajqc sie zasqdzenia na jego rzecz od strony pozwanej dalszych 16.000 zlt tj.
tgcznie 22.000 zl tytulem zadoséuczynienia za bol, krzywde i cierpienie bedace nastepstwem zdarzenia z
dnia 8 listopada 2015 roku. Rozszerzenie zgdania uzasadniono, tym ze biegly neurolog ustalil u powoda dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 15 %.

Na rozprawie w dniu 16 pazdziernika 2015 r. (k. 141)powdd podtrzymal powddztwo w wersji rozszerzonej
pismem procesowym z dnia 17 lutego 2015 roku.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 8 listopada 2013 r. w N. na skrzyzowaniu ulic (...) -G. w wojewodztwie (...) kierujgcy samochodem osobowym
marki F. (...) numer rejestracyjny (...) ubezpieczonym od odpowiedzialnosci cywilnej w (...) S. A. P. Z. wyjezdzajac z



drogi podporzadkowanej ulicy (...) nie ustapil pierwszenstwa przejazdu jadgcemu drogg gléwna ulica (...) kierujagcemu
motocyklem marki H. (...) o numerze rejestracyjnym (...) M. K., w wyniku czego doszlo do zderzenia sie pojazdow.
Na skutek zderzenia obrazen ciala doznal kierujacy motocyklem M. K., a uszkodzeniu ulegly wyzej opisane pojazdy.
W chwili zdarzenia uczestnicy zdarzenia byli trzezwi, a kierujacy posiadali stosowne uprawnienia do kierowania
pojazdami. Dochodzenie w sprawie powyzszego wypadku komunikacyjnego prowadzita Komenda Powiatowa Policji
w N. pod nadzorem Prokuratury Rejonowej w Nysie. 20 grudnia 2013 roku akta sprawy przestano do Prokuratury
Rejonowej w Nysie z wnioskiem o warunkowe umorzenie dochodzenia wobec P. Z.. Postepowanie to prowadzone bylo
pod sygnatura 873/13.

Dowod: fakt bezsporny, pismo KPP w N. z dnia 30.12.2013 r. w aktach szkody (...) S. A.; przestuchanie powoda k.
56-57.

8 listopada 2013 roku powdd M. K. jechal motocyklem ulicg (...) w N. przy do§¢ znacznym natezeniu ruchu - jedno
auto jechato przed nim i skrecalo w prawa strone na ulice (...) z ulicy (...), a drugie poruszalo sie za nim w odlegtosci
stu metrow. Nagle z ulicy (...) na ulice (...) wyjechal sprawca jadacy samochodem S. i uderzyl w jadacego na motocyklu
powoda. Powod zauwazyl go w ostatniej chwili, odbil w prawo i uderzyt w prawy przéd samochodu S.. Przy uderzeniu
powdd przelecial przed maske samochodu i upadl na chodnik. W momencie zdarzenia pow6d mial na sobie: kask,
kurtke na motocykl, a na nogach dzinsy. W wyniku wypadku powod nie stracil przytomnosci, po upadku wstat i
podszed} do sprawcy, po chwili usiadt na chodniku, bo zaczal odczuwac bol w calym ciele. Na miejsce zdarzenia
przyjechala Policja, powdd rozmawial z policjantem, jednak nie mégt podpisa¢ protokotu i poprosit o wezwanie na
miejsce zdarzenia karateki pogotowia. M. K. z miejsca zdarzenia zostal przewieziony karetka pogotowia do Szpitala
Zespohu (...) w N.. W szpitalu powdd byl 6 dni. Zalozono mu gips na prawa reke. Gips powod nosil 3 tygodnie. Nastepnie
leczyl sie w Poradni (...) Urazowo-Ortopedycznej przez 3 miesigce. Przez caly czas dokuczaja mu bole kregostupa,
ale czul tez bdle nadgarstkow, w stopie, w kolanie. W tej poradni otrzymat skierowanie do neurologa i na rezonans
magnetyczny. Powod korzystal z rehabilitacji to jest po 10 zabiegéw laserem na nadgarstki, magnetronik na kolana
i masazu kregostupa. Neurolog stwierdzil, ze powdd kwalifikuje sie na operacje kregostupa, bo pekl mu pierscien
kregowy i jaki$ plyn wlal sie do kanalu kregowego. Neurolog postawil te diagnoze w lutym 2014 roku. Po wypadku
powdd przez 6 miesiecy przebywal na zwolnieniu lekarskim, a potem na zasitku rehabilitacyjnym przez 2 miesiace.
Do chwili obecnej pow6d ma bole kregostupa w okolicy ledzwiowej, kregostup boli powoda jak dtuzej stoi lub zbyt
dlugo jest na nogach. Srodki przeciwbdlowe powod zazywa codziennie. Powdd obecnie zazywa leki tramal i ketonal.
Przed wypadkiem pracowal jako kierowca w sklepie z ubraniami. Jezdzil po towar, pomagal w zaladunku i wyladunku
towaru. Z wyksztalcenia powdd jest mechanikiem samochodowym, ale nigdy nie pracowal w zawodzie. Po wypadku
powodem opiekowala sie jego dziewczyna, z ktora zamieszkiwal. Przez 1,5 miesigca od wypadku powod nie mégl sam
nic unie$c¢. Jak sie schylil po jakis ciezki przedmiot, to poczul taki bol, ze musial nastepnie 4 dni leze¢. Powdd odczuwatl
promieniowanie bolu do lewego uda. Przed wypadkiem powdd gral rekreacyjnie ze znajomymi w piltke i siatkowke.
Biegal rekreacyjnie co drugi dzien, teraz nie moze biegaé ani gra¢ jedyne co mu zostalo to basen. W dniu wypadku
powdd miatl 33 lata.

Dowod: zwolnienia lekarskie k. 23-24, 30-31; orzeczenia lekarza orzecznika ZUS, sprzeciw powoda, decyzja ZUS oraz
orzeczenie komisji lekarskiej k. 56-58; przestuchanie powoda k. 56-57.

Bezposrednio po zdarzeniu z dnia 8 listopada 2013 r. powdd trafil na Oddzial (...) Urazowo — Ortopedycznej Szpitala
Z0OZw N., gdzie przebywal w okresie 08.11.2013 r. do 13.11.2013 r. Na miejscu zastosowano wobec powoda leczenie w
postaci: udzielenia porady lekarskiej, badania fizykalnego, RTG odcinka kregostupa szyjnego i RTG nadgarstka oraz
zalozenie unieruchomienia gipsowego. Powoda wypisano z zaleceniami oszczedzajacego trybu zycia, zazywania lekow
przeciwbdlowych, zakazu obcigzania kregostupa, podjecia dalszego leczenia w Poradni (...) Urazowo — Ortopedycznej,
a takze noszenia opatrunku gipsowego przez 3 tygodnie. Nastepnie powod kontynuowal leczenie w Poradni (...)
Urazowo — Ortopedycznej ZOZ w N.. Z poradni tej otrzymal skierowanie do poradni neurologicznej. 11 lutego
2014 r. powod otrzymal skierowanie na badanie MR kregostupa. Badanie to wykonano dnia 25 lutego 2014 r.
W dniu 20 marca 2014 r. powod otrzymal skierowanie na operacje neurochirurgiczng w Wojewodzkim Centrum
Medycznym w O.. W okresie od 25.09.2014 r. do 28.09.2014 r. powdd byl hospitalizowany na Oddziale Neurochirurgii



Wojewddzkiego Centrum Medycznego w O., gdzie byt leczony operacyjnie — usunieto mu sekwestrowang przepukline
jadra miazdzystego w kregostupie.

Dowod: karta informacyjna leczenia szpitalnego szpitala ZOZ N. z 13.11.2013 r. wraz z historig choroby k. 9-16;
upowaznienie k. 17; historia choroby powoda z Poradni (...) Urazowo-Ortopedycznej ZOZ w N. k. 18-21; skierowanie
na zabiegi fizjoterapeutyczne z 27.11.2013 r. k. 22; skierowanie do poradni neurologicznej z 11.02.2014 r. k. 27;
skierowanie na badanie MR z 11.02.2014 r. k. 28; zlecenie na zabiegi z 14.02.2014 r. k. 29; skierowanie do szpitala k.
55; faktury za leki k. 55-56; skierowanie do poradni specjalistycznej k. 66; skierowanie do poradni k. 67; skierowanie
do szpitala k. 68; karta informacyjna leczenia szpitalnego (...) O. k. 69, 71; wynik badania MR k. 70; skierowanie do
poradni specjalistycznej k. 72; skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne k. 73.

W wyniku wypadku z 8 listopada 2013 r. pow6éd M. K. doznal: skrecenia prawego nadgarstka, stluczenia i
otarcia naskorka lewej stopy oraz stluczenia okolicy ledzwiowo - krzyzowej kregostupa z wypadnieciem dysku na
poziomie L5/S1. Po wypadku hospitalizowano powoda na oddziale chirurgii urazowo-ortopedycznej, gdzie w badaniu
przedmiotowym stwierdzono obrzek prawego nadgarstka, otarcie skory powierzchni grzbietowej lewej stopy oraz
naskorka obu kolan, bolesno$¢ uciskowa wyrostkow kolczystych dolnych kregéw ledZwiowych z zasinieniem skory
tej okolicy oraz bolesno$é¢ kregostupa ledZwiowego przy ruchach. Przebyte urazy wymagaly leczenia szpitalnego
w oddziale chirurgii urazowo-ortopedycznej. Konieczne bylo unieruchomienie prawego nadgarstka w opatrunku
gipsowym przez okres czterech tygodni, w oddziale powdd zostal spionizowany, chodzil samodzielnie. Po wyjéciu ze
szpitala leczenie kontynuowal w poradni ortopedycznej. Korzystal z zabiegow fizykoterapii. W dniu 11 lutego 2014 roku
z powodu nasilenia dolegliwosci bolowych otrzymal skierowanie na badanie MR kregostupa. W badaniu wykonanym
w dniu 25 lutego 2014 roku uwidoczniono przepukline jadra miazdzystego na poziomie L5/S 1. W dniu 26 wrze$nia
2014 roku powod mial wykonany zabieg operacyjny usuniecia sekwestrowanej przepukliny jadra miazdzystego dysku
miedzykregowego na poziomie L%/S 1z uwolnieniem prawego korzenia S1.Po zabiegu operacyjnym zalecono kontrole
pooperacyjna po miesigcu. Obecnie pow6d kontynuuje leczenie w poradni neurologicznej i neurochirurgicznej. Powod
w wyniku wypadku komunikacyjnego z 8 listopada 2013 roku doznal uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 15 %.
Skutkiem przebytego wypadku jest ograniczenie ruchomosci kregostupa ledzwiowego oraz dolegliwosci bblowe,
powdd moze odczuwaé przewlekle bdle kregostupa ledzwiowo — krzyzowego, sa okresowe nasilenia dolegliwosci, w
szczegoblnosci przy wysilku fizycznym. Okolice kregostupa na wysokosci przebytego zabiegu operacyjnego sa narazone
na szybszy rozw6j zmian zwyrodnieniowych. W zakresie ortopedycznym brak podstaw do stwierdzenia u powoda
dodatkowego trwalego uszczerbku na zdrowiu w wyniku zdarzenia z 8 listopada 2013 r. ponad ten, ktory stwierdzil
neurolog.

Dowdd: opinia bieglego z zakresu neurologii H. M. k. 74-78; opinia bieglego z zakresu ortopedii S. G., k. 108-110, 132.

Powod pismem z dnia 5 grudnia 2013 r. skierowanym do strony pozwanej (...) S. A. wystapil o zaplate kwoty 40.000,00
z} tytulem zado$¢uczynienia w zwigzku z obrazeniami ciala doznanymi w wyniku wypadku z dnia 8 listopada 2013
r. Pismem z dnia 9 stycznia 2014 r. strona pozwana przyznala powodowi kwote 2.000 z} tytulem zadoSéuczynienia.
Dnia 22 stycznia 2012 r. pow6d wezwal pozwanego do zaplaty dalszego zadoS§éuczynienia z tytulu zdarzenia z dnia 8
listopada 2013 r. w kwocie 38.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia wymagalnoéci tj. 30 dni od zgloszenia szkody
do dnia zaplaty.

Dowod: zgloszenie szkody z 5.12.2013 r. wraz z potwierdzeniem nadania k. 32-35; pismo (...) S. A. z 7.01.2014 1. k.
36;wezwanie do zaplaty z 22.01.2014 r. wraz z potwierdzeniem nadania k. 37-40 oraz w aktach szkodowych.

W tym stanie faktycznym Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo M. K. zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad oparl sie na dokumentach przedlozonych przez powoda w postaci:
dokumentacji z leczenia powoda opisanej dokladnie wyzej pod poszczegdlnymi elementami stanu faktycznego, faktur
za leczenie, a ponadto na dokumentach znajdujacych sie w aktach szkody, ktére to dokumenty byly bezsporne



pomiedzy stronami. Podstawa ustalen faktycznych byly takze opinie bieglych sadowych z zakresu ortopedii i
neurologii. Do opinii bieglego neurologa strony nie wniosly zastrzezen. Natomiast biegly ortopeda odnitst sie do
zastrzezen do swojej opinii i wyjadnit watpliwo$ci w uzupekliajacej opinii pisemnej. Nadto Sad ustalil stan faktyczny
w oparciu o przestluchanie powoda, przy czym zeznania te Sad, co do zasady uznal w caloSci za wiarygodne, w
szczegolnosci w kwestii opisu zdarzenia i przebiegu leczenia, dolegliwo$ci bolowych i cierpien, jakich powdd doznal
w nastepstwie odniesionych obrazen na skutek wypadku. Odnoénie dolegliwo$ci bolowych nalezy mieé na wzgledzie
to, ze bdl jest indywidualnie odczuwany przez kazdego czlowieka i stopien jego nasilenia moglt zosta¢ ustalony
jedynie na podstawie przestuchania powoda co pozwolilo w sposéb przyblizony okresli¢ okres ich wystepowania oraz
intensywno$c¢.

Nalezy zwrocié uwage rowniez na to, ze stan faktyczny w sprawie miatl charakter bezsporny co do faktu zaistnienia
zdarzenia drogowego, w wyniku ktorego powo6d odnioést obrazenia. Strona pozwana wskazala, ze przyznane powodowi
przez nia w toku postepowania likwidacyjnego zado$¢éuczynienie w kwocie 2.000 zl jest adekwatne do krzywdy jakiej
powdd doznal w wyniku uszczerbku na zdrowiu bedacego skutkiem tego wypadku.

W niniejszej sprawie odpowiedzialno$¢ strony pozwanej (...) S.A. w W. opiera sie na art. 822 k.c. w zwigzku z art.
436 § 2 k.c.,, 444 § 1 k.c., 445 k.c. oraz przepisach ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U.03.124.1152
Ze zm.).

Dalej nalezy stwierdzi¢, ze strona pozwana odpowiada za skutki wypadku na zasadzie umowy ubezpieczenia OC
zawartej ze sprawcg wypadku. Najpierw nalezy ustali¢ zakres odpowiedzialno$ci sprawcy wypadku, a nastepnie zasady
odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela.

Zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych przysluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg
obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktoérej nastepstwem jest
$mier¢, uszkodzenie ciala, rozstroj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

Zgodnie z przepisem art. 436 § 2 k.c. w razie zderzenia sie mechanicznych $§rodkéw komunikacji poruszanych za
pomoca sit przyrody wymienione osoby moga wzajemnie zadaé naprawienia poniesionych szkdd tylko na zasadach
ogblnych. Rowniez tylko na zasadach ogolnych osoby te sa odpowiedzialne za szkody wyrzadzone tym, ktérych
przewoza z grzeczno$ci. W judykaturze i doktrynie utrwalil sie poglad, ze przy zderzeniu pojazdéw nalezy stosowaé art.
436 § 2 k.c. (por. wyrok SN z 19 wrze$nia 1967 r., OSPiKA 1968, z. 9, poz. 201, z glosg aprobujaca A. Rembielinskiego;
wyrok SN z 17 grudnia 1984 r., IV CR 509/84, OSN 1985, nr 9, poz. 138; W. Czachorski (w:) System prawa cywilnego,
t. I1I, cz. 1, s. 629-630; W. Dubis (w:) E. Gniewek, Komentarz, 2008, art. 435, nb 111 art. 436, nb 32; M. Safjan (w:)
K. Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2005, art. 436, nb 3).

Z kolei przepis art. 415 k.c. stanowi, ze kto z wlasnej winy wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej
naprawienia.

Przeslankami tej odpowiedzialno$ci sa szkoda, czyn sprawcy noszacy znamiona winy oraz zwigzek przyczynowy
pomiedzy tymze czynem a szkoda.

Komentowany przepis stanowi, ze sprawca ponosi odpowiedzialno$¢ deliktowa na zasadzie winy. Ustawodawca nie
definiuje pojecia winy. W judykaturze i pi$miennictwie, pod wplywem prawa francuskiego, upowszechnit sie poglad
wskazujacy na dwa elementy winy: obiektywny i subiektywny (albo ujmujacy wine w znaczeniu obiektywnym i
subiektywnym). Obiektywny wyraza sie w uznaniu za zawinione zachowan niezgodnych z przepisami prawa lub
okre$lonymi regutami etycznymi. Natomiast skladnik subiektywny wyraza sie w uznaniu za zawinione zachowan
rozmy$lnie wyrzadzajacych szkode oraz niedbalstwa.



W niniejszej sprawie powdd doznal urazu na skutek spowodowania wypadku komunikacyjnego przez P. Z.. P. Z.
wyjezdzajac z drogi podporzadkowanej ulicy (...) nie ustgpil pierwszenstwa przejazdu jadacemu droga gtéwng ulica
(...) kierujagcemu motocyklem marki H. (...) o numerze rejestracyjnym (...) M. K., w wyniku czego doszlo do zderzenia
sie pojazdow. Tym samym sprawca wypadku popehit ze swej winy czyn sprzeczny z prawem (bezprawny). Fakt ten
byl bezsporny miedzy stronami.

Jesli idzie o druga przeslanke, czyli szkode, to nalezy zauwazy¢, iz pojecie szkody nie jest zdefiniowane w k.c.
Na tle caloksztaltu przepisow kodeksu cywilnego przyjmuje sie, ze szkoda w Scistym tego slowa znaczeniu jest
uszczerbek majatkowy, czyli zmniejszenie sie majatku wskutek pewnego zdarzenia. Natomiast ,krzywda” jest
wynikiem naruszenia dobra osobistego, naruszenia czci, obrazen ciala, itp. Jezeli takie naruszenie nie oddzialuje
ujemnie na sfere majatkowa — jest tylko ,krzywda” (szkoda niematerialng). Wedtug art. 361 § 2 k.c. naprawienie
szkody obejmuje ,straty, ktére poszkodowany ponidst” (damnum emergens) oraz ,korzysci, ktore moglby osiagnac,
gdyby mu szkody nie wyrzadzono”(lucrum cessans) — por. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia
1996 r., III CZP 2/96, opublikowanej w OSNC 1996/6/79.

Przepis art. 444 k.c. stanowi, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody
powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume
potrzebng na koszty przygotowania do innego zawodu.

Zgodnie z tredcia przepisu art. 445 § 1 k.c. wwypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$¢éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Rozstrdj zdrowia polega na wywolaniu dysfunkcji organizmu czlowieka przez doprowadzenie do zaklocenia
funkcjonowania jego poszczegdlnych ukladow i systemow.

Obowiazek kompensaty kosztow obejmuje wszelkie koszty wywolane uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, a
wiec wszelkie niezbedne i celowe wydatki. W szczego6lnoéci beda to koszty leczenia.

Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, iz wysoko$¢ zado$éuczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietej stopie zyciowej spoleczenstwa, z tym zastrzezeniem, ze nie
powinna ona by¢ symboliczna (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2005r., sygn. akt I CK
7/05, LEX 153254, uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrze$nia 2001r., sygn. akt II CKN 427/00, LEX
52766 oraz uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 24 czerwca 1965r., I Pr 203/65, OSPiKA 1966 nr 4, poz. 92).

Ze wzgledu na niewymierny charakter krzywdy, oceniajac jej rozmiar Sad wzial pod uwage caloksztalt okolicznosci
sprawy (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2002 r., sygn. akt IT CKN 505/00, niepubl.
oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2007 r. V CSK 245/07, LEX nr 369691, Biul. SN 2008/4/11, OSNC-
ZD 2008/4/95), w tym charakter doznanych obrazen w postaci skrecenia prawego nadgarstka, sthuczenia i otarcia
naskorka lewej stopy oraz sthuczenia okolicy ledzwiowo - krzyzowej kregostupa z wypadnieciem dysku na poziomie
L5/S1. Pod uwage wzieto takze fakt, ze powdd po wypadku byt dwukrotnie hospitalizowany, wykonano mu operacje
neurochirurgiczna kregostupa. Dhugi czas przebywal na zwolnieniach lekarskich i zasitku rehabilitacyjnym. Musial
korzystaé z pomocy osoby drugiej, dokuczaly mu dolegliwo$ci bolowe. Kilka tygodni nosit opatrunek gipsowy. Musial
korzysta¢ z pomocy lekarzy specjalistow oraz zabieg6w rehabilitacyjnych. Musial rowniez ograniczy¢ swoja aktywno§é
ruchowa.

Powo6d w wyniku wypadku komunikacyjnego z 8 listopada 2013 roku doznal uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 15
%. Skutkiem przebytego wypadku jest ograniczenie ruchomosci kregostupa ledzwiowego oraz dolegliwo$ci bolowe,
powdd moze odczuwaé przewlekle bdle kregostupa ledzwiowo — krzyzowego, sa okresowe nasilenia dolegliwosci, w
szczegolnosci przy wysilku fizycznym.



W zwiazku z przeprowadzonym postepowaniem likwidacyjnym strona pozwana wyplacita powodowi kwote 2.000 zt
tytulem zado$cuczynienia. Sad przyznal powodowi dodatkowe zado$éuczynienie w kwocie 22.000 zl.

Miarkujac wysoko$¢ zado$éuczynienia przyznanego na rzecz powoda Sad kierowal sie przede wszystkim ustalonym
uszczerbkiem na zdrowiu przez bieglego z zakresu neurologii H. M. w wysoko$ci 15 %, potwierdzonym przez bieglego z
zakresu ortopedii. Wzial tez pod uwage dlugotrwalosé leczenia i utrudnienia w zyciu jakich doznal powdd po zdarzeniu
z dnia 8 listopada 2013 .

Zdaniem Sadu zado$cuczynienie w tacznej wysokosci 24.000 zl jest odpowiednie i kompensuje krzywde jakiej doznal
powo6d w wyniku zdarzenia z dnia 8 listopada 2013 1.

W wyniku wypadku powdd nie stracil przytomnosci, po upadku wstal i podszed!l do sprawcy, po chwili usiadl na
chodniku, bo zaczal odczuwaé bol w calym ciele. M. K. z miejsca zdarzenia zostal przewieziony karetka pogotowia
do Szpitala Zespotu (...) w N.. W szpitalu powdd byl 6 dni. Zalozono mu gips na prawa reke. Gips powdd nosil 3
tygodnie. Nastepnie leczyl sie w Poradni (...) Urazowo-Ortopedycznej przez 3 miesigce. Przez caly czas dokuczaja
mu bole kregostupa, ale czul tez bole nadgarstkdow, w stopie, w kolanie. Powod korzystal z rehabilitacji. Po wypadku
powdd przez 6 miesiecy przebywal na zwolnieniu lekarskim, a potem na zasiltku rehabilitacyjnym przez 2 miesigce.
Do chwili obecnej powdd ma boéle kregostupa w okolicy ledzwiowej, kregostup boli powoda jak dluzej stoi lub zbyt
dlugo jest na nogach. Srodki przeciwbblowe powdd zazywa codziennie. Powod obecnie zazywa leki tramal i ketonal.
Przed wypadkiem pracowal jako kierowca w sklepie z ubraniami. Jezdzil po towar, pomagat w zaladunku i wyladunku
towaru. Z wyksztalcenia powod jest mechanikiem samochodowym, ale nigdy nie pracowal w zawodzie. Po wypadku
powodem opiekowala sie jego dziewczyna, z ktéra zamieszkiwal. Przez 1,5 miesigca od wypadku powdd nie mogt sam
nic unies¢. Jak sie schylil po jakis ciezki przedmiot, to poczut taki bol, ze musial nastepnie 4 dni leze¢. Powdd odczuwal
promieniowanie bolu do lewego uda. Przed wypadkiem powdd grat rekreacyjnie ze znajomymi w pilke i siatkowke.
Biegal rekreacyjnie co drugi dzien, teraz nie moze biega¢ ani gra¢ jedyne co mu zostalo to basen. W dniu wypadku
powod miatl 33 lata.

Orzeczenie o odsetkach uzasadnia przepis art. 481 § 1 k.c. Stanowi on bowiem, Ze jezeli dluznik opdznia sie ze
spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst
zadnej szkody i chociazby opodznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi.
Wysoko$c¢ odsetek reguluje przepis art. 481 § 2 k.c., ktory stanowi, ze jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla z gory
oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe. Dodatkowo przepis art. 482 § 1 k.c. stanowi, ze od zaleglych odsetek mozna
zadac odsetek za opdznienie dopiero od chwili wytoczenia o nie pow6dztwa, chyba ze po powstaniu zalegtosci strony
zgodzily sie na doliczenie zalegltych odsetek do dluznej sumy.

Poza tym przepis art. 14 ust 1 ustawy z dnia z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych stanowi, ze
zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.

Wedle ustepu 2 wyzej wskazanego artykulu w przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w ust.
1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczenn albo wysokoéci odszkodowania
okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
starannoS$ci wyjasnienie tych okolicznos$ci bylo mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia
zawiadomienia o szkodzie, chyba zZe ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania
zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W terminie, o ktérym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczen
zawiadamia na pi$émie uprawnionego o przyczynach niemoznos$ci zaspokojenia jego roszczen w calosci lub w czesci,
jak rowniez o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze
wyplaca bezsporng czes$¢ odszkodowania.



W przedmiotowej sprawie Sad zasadzil odsetki od kwoty zado§éuczynienia 22.000 zl od dnia 8 lutego 2014 roku tj.
niewatpliwie od daty przypadajacej po uplywie 30 dni od zgloszenia szkody.

Podstawg rozstrzygniecia o odpowiedzialnosci strony pozwanej na przyszlo$¢ za skutki wypadku z dnia 8 listopada
2013 roku uzasadnia przepis art. 189 k.p.c., ktéry stanowi, ze powo6d moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Zdaniem Sadu, nalezalo w tej czeSci zadanie
pozwu uwzglednic, gdyz biegli stwierdzili, ze okolice kregostupa na wysokosci przebytego zabiegu operacyjnego sa
narazone na szybszy rozwoj zmian zwyrodnieniowych.

W punkecie IV wyroku Sad przyznal bieglemu z zakresu ortopedii S. G. wynagrodzenie za pisemnag opinie uzupehiajaca
zlozong w sprawie dnia 3 wrze$nia 2015 1.

Zgodnie z art. 288 zd. 1 k.p.c. biegly ma prawo zada¢ wynagrodzenia za stawiennictwo do sadu i wykonang prace.

Natomiast w my$l art. 89 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.
U. z 2012 roku, poz. 1101) bieglemu powolanemu przez sad przysluguje wynagrodzenie za wykonang prace oraz
zwrot poniesionych przez niego wydatkow niezbednych dla wydania opinii. Ustep 2 art. 89 tejze ustawy stanowi, iz
wysoko$¢é wynagrodzenia bieglego za wykonana prace ustala sie, uwzgledniajac wymagane kwalifikacje, potrzebny do
wydania opinii czas i naklad pracy, a wysoko$¢ wydatkoéw, o ktorych mowa w ust. 1 - na podstawie zlozonego rachunku.
Zgodnie z ust. 3 wynagrodzenie bieglych oblicza sie wedlug stawki wynagrodzenia za godzine pracy albo wedlug taryfy
zryczaltowanej okreélonej dla poszczego6lnych kategorii bieglych ze wzgledu na dziedzine, w ktdrej sg oni specjalistami.
Podstawe obliczenia stawki wynagrodzenia za godzine pracy i taryfy zryczaltowanej stanowi ulamek kwoty bazowej
dla os6b zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe, ktoérej wysokoéé okresla ustawa budzetowa.

Stosownie za$ do § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 24 kwietnia 2013 r. w sprawie okreslenia stawek
wynagrodzenia bieglych, taryf zryczaltowanych oraz sposobu dokumentowania wydatkéw niezbednych dla wydania
opinii w postepowaniu cywilnym (Dz. z 2013 r. poz. 518) stawka wynagrodzenia bieglych powolanych przez sad za
kazda rozpoczeta godzine pracy, zwana dalej "stawka", wynosi - w zalezno$ci od stopnia ztozonosci problemu bedacego
przedmiotem opinii oraz warunkéw, w jakich opracowano opinie - od 1,28% do 1,81% kwoty bazowej dla oséb
zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe, ktorej wysoko$é okresla ustawa budzetowa, zwanej dalej "kwota
bazowag". Obecnie kwota bazowa wynosi 1766,46 zl, zatem przedzial ten wynosi od 22,61 zt do 31,97 zl. Stosownie za$
do § 7 ust. 1 powyzszego rozporzadzenia wynagrodzenie za wykonang prace bieglych z dziedziny medycyny, w zakresie
czynnosci opisanych w zalaczniku nr 1 do rozporzadzenia, mozna okre$li¢ wedlug stawki albo taryfy zryczaltowanej
wskazanej w tym zalaczniku.

Biegly S. G. - biegly lekarz ortopeda wybral rozliczenie wedlug stawki godzinowej i przyjal stawke w wysokosci 30,03
z} za godzine. Wskazal, ze opracowanie opinii zajelo mu 2 godziny. Zdaniem Sadu ilo$¢ godzin wskazanych przez
bieglego byla adekwatna do stopnia zlozonosci opinii, stawka za godzine pracy bieglego rowniez odpowiada stopniowi
zlozono$ci opinii i kwalifikacjom biegltego oraz miesci sie w widelkach przewidzianych przez rozporzadzenie. Dlatego
Sad przyznal bieglemu G. wynagrodzenie za sporzadzenie opinii uzupelniajacej w sprawie w kwocie 60,06 z} (2 godziny
X 30,03 zb).

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach uzasadnia art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. Sad zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci
za wynik procesu dokonal zasgdzenia kosztéw od strony przegrywajacej postepowanie, ktéra obowigzana jest zwrocié
swojemu przeciwnikowi poniesione przez niego koszty procesu. Poniesione przez powodke koszty to: koszt oplaty
sadowej - 300 zl, koszty zastepstwa procesowego w kwocie 1.200 z} (obliczony od pierwotnej wartoSci przedmiotu
sporu, zgodnie z § 4 ust. 2 w zw. z § 6 pkt 4 rozporzadzenia z dnia 28 wrze$nia 2002 r. - w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu -Dz.U.2013.490 j.t. ze zm.), koszty oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, koszty



wynagrodzenia bieglych w kwocie 500 zl. Od strony pozwanej na rzecz powoda zasadzono wiec kwote powyzsze kwoty
tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Orzeczenie o kosztach sagdowych znajduje tez uzasadnienie w tresci art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. 05.167.1398 ze zm.) stanowigcym, ze kosztami sagdowymi, ktérych
strona nie miala obowiazku uiéci¢ lub ktérych nie mial obowiazku uisci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu
konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu
zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztow procesu. W zwigzku z powyzszym nakazano $ciggnaé od strony pozwanej
jako przegrywajacej na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego w Nysie) kwote 394,15 zt tytulem kosztow
wynagrodzenia bieglych poniesionych przez Skarb Panstwa oraz kwote 800 zl tytulem brakujacej oplaty sadowej od
pozwu.

ZARZADZENIE
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- powodowi do rak pelnomocnika r. pr. L. L.;
- stronie pozwanej do rgk pelnomocnika r. pr. A. G.;
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