Sygn. akt: I C 81/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 stycznia 2016 r.

Sad Rejonowy w Nysie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Grzegorz Kowolik
Protokolant: p.o. stazysta Renata Kruczkowska

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2016 r.
na rozprawie

sprawy z powodztwa B. Z. (1)

przeciwko (...) S.A. wW.

o zaplate

I. zasadza od (...) S.A. w W. na rzecz B. Z. (1) kwote 23.150 7zl (dwadzie$cia trzy tysiace sto piecdziesiat zlotych) z
ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 3.150 zl (trzy tysiace sto pie¢dziesiat zlotych) od dnia 5 wrze$nia 2014 r. do
dnia 31 grudnia 2015r. i odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty, a odsetkami
ustawowymi od kwoty 20.000 zt (dwadzieScia tysiecy zlotych) od dnia 26 pazdziernika 2013 r. do dnia 31 grudnia
2015r. i odsetkami ustawowymi za opdZnienie od tej kwoty od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

II. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala,

III. zasadza od (...) S.A. w W. na rzecz B. Z. (1) kwote 1.158 zl (tysiac sto pie¢dziesiat osiem zlotych) tytulem czesci
oplaty sadowej od pozwu, kwote 2.400 z} (dwa tysiace czterysta zlotych) tytutem kosztow zastepstwa procesowego i
kwote 17 7zl (siedemnascie zlote) tytutem kosztéw oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz kwote 600 z} (szeSéset
zlotych) tytulem kosztow opinii bieglego, a takze kwote 601,77 zl (sze$cset jeden zlotych siedemdziesiat siedem groszy)
tytulem zwrotu kosztéw dojazdu pelnomocnika powddki na rozprawe,

IV. przyznaje bieglemu sadowemu z zakresu psychiatrii W. G. wynagrodzenie za wykonana ustng opinie uzupelniajaca
w kwocie 63,94 z} (sze$cdziesiat trzy ztote dziewiecdziesiat cztery grosze);

V. przyznaje biegtemu sadowemu z zakresu psychologii M. K. wynagrodzenie za wykonana ustng opinie uzupelniajaca
w kwocie 63,94 z (sze$édziesiat trzy zlote dziewietdziesigt cztery grosze);

VI. poleca Skarbowi Panstwa - kasie Sadu Rejonowego w Nysie wyplate wymienionego pkt IV i V wynagrodzenia,
tymczasowo z sum budzetowych Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Nysie,

VII. nakazuje $ciagna¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Nysie od (...) S.A. w W. kwote 486,98 zl
(czterysta osiemdziesiat szeS¢ zlotych dziewieédziesiat osiem groszy) tytulem brakujacych zaliczek na opinie bieglych.
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UZASADNIENIE

Powodka B. Z. (1) pozwem z dnia 24 stycznia 2014 roku wniosta o zasadzenie od strony pozwanej (...) S.A. z siedziba
w W. kwoty 3.730 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 7 wrze$nia 2013 r. do dnia zaplaty tytulem odszkodowania i
kwoty 45.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 7 wrzesSnia 2013 r. do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia za
skutki wypadku z dnia 17 stycznia 2012 r. Ponadto powddka wniosta o zasgdzenie kosztow procesu z uwzglednieniem
kosztow zastepstwa procesowego.

Na uzasadnienie swego zadania powodka wskazala, ze w dniu 17 stycznia 2012 roku doszlo do wypadku
komunikacyjnego, w wyniku ktérego zostala poszkodowana. Strona pozwana co do zasady przyjela swoja
odpowiedzialno§¢ za skutki wypadku. Na skutek zdarzenia powddka doznala zespolu stresu pourazowego
objawiajacego sie uporczywym lekiem przed samochodami ciezarowymi i podrézami samochodem. Na skutek
objawoéw powddka musiala podjaé leczenie psychiatryczne, w tym farmakologiczne oraz psychoterapie. Na skutek
doznanego rozstroju zdrowia znacznie pogorszy! sie komfort zycia powodki oraz jej najblizszych, meza i syna. Ponadto
powddka poniosta koszty leczenia w kwocie 3.730 zl. Strona pozwana, mimo wezwania do zaplaty, odmoéwila wyplaty
zado$éuczynienia.

W odpowiedzi na pozew z dnia 8 wrze$nia 2014 r. strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w caloéci i
zasgdzenie na jej rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu swego stanowiska strona pozwana wskazala, ze powo6dka cierpi na zaburzenia depresyjno-lekowe
oraz zaburzenia zachowania spowodowane uzaleznieniem od substancji nasennych i uspakajajacych oraz z powodu
wyjazdow meza za granice. Zaburzenia te nie majg zwigzku z wypadkiem, ktoremu ulegla w dniu 17 stycznia 2012 1.
Stan zdrowia powddki jest zwiazany z jej cechami osobowoSciowymi, a powodem objawdw sa najprawdopodobniej
trudnoéci zyciowe powddki. Zaburzenia, ktére zglaszala, nie sg charakterystyczne dla zespoléw pourazowych. Poza
tym powodka nie odniosta w wypadku zadnych ciezkich obrazen ciala. Co do kosztow leczenia, to powodka nie
udowodnila, ze mialy one zwiazek z wypadkiem. Zdaniem Pelnomocnika odsetki moga by¢ przyznane dopiero od dnia
26 pazdziernika 2013 r., gdyz powddka zglosila szkode w dniu 5 wrzesnia 2013 r., a decyzje o odmowie wyptat wydano
w dniu 25 pazdziernika 2013 r.

Pismem z dnia 21 maja 2015 r. powodka wniosta o ustalenie odpowiedzialno$ci na przyszlo§¢ strony pozwanej za
skutki wypadku z dnia 17 stycznia 2012 1.

Na ostatniej rozprawie pelnomocnik powodki podtrzymala zadanie pozwu i wniosla o rozliczenie kosztow
pelnomocnika powoda wedtug przedlozonego spisu kosztow.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 17 stycznia 2012 r. okoto godziny 9.00 na trasie Z. — K. doszlo do kolizji pojazdu kierowanego przez B. Z. (1)
marki F. onrrej. (...) zpojazdem marki S. o nrrej. (...), ciagnacego naczepe marki W. nr rej. (...) prowadzonym przez G.
P.. Samochod ciezarowy zjezdzal z gory, nie dostosowal predkosci do warunku ruchu, zaczal hamowac i jego naczepa
wyprzedzila pojazd ciezarowy i sunac bokiem zblizala sie do prawidlowo jadacej powddki. Powddka sie zatrzymala,
a naczepa uderzyla w pojazd powddki. Po uderzeniu auto powddki zostalo obrécone o 180 stopni, a maska pojazdu
powodki znalazla sie pod naczepa. Kierowca ciezaroéwki zapytal, czy co$ jej sie stalo. Powodka nie odniosla fizycznych
obrazen.Wezwana zostala Policja, ktéra przybyla po okolo godzinie. Na kierowce samochodu ciezarowego nalozono
mandat karny i zabrano obydwa dowody rejestracyjne.

W pojezdzie powddki uszkodzeniu ulegly pokrywa silnika, przednia tablica rejestracyjna, kolpak przedni lewy, przedni
lewy blotnik, zderzak przedni, drzwi przednie lewe, brak szyby bocznej, szyba czolowa, slupek przedni lewy, blotnik
przedni prawy.



Pojazd powddki zostal odholowany, a powddka byla w domu okolo godziny 13.

Samochod ciezarowy, jak i naczepa byly ubezpieczone w (...) S.A. z siedziba w W.. Ubezpieczyciel przyjal
odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku co do zasady i przyznal powodce odszkodowanie za uszkodzony pojazd w kwocie
5.200 zh

Dowéd:
dowdd z przestuchania powodki —B. Z. (1), k. 167-169,
akta szkody:
« notatka policyjna,
« decyzja o wyplacie odszkodowania za zniszczony pojazd, k. 11,

Na drugi dzien powddka miala samochodem pojechaé do fryzjera. Jednak panicznie bala sie jazdy i nie mogla ruszy¢
z miejsca. Po chwili stwierdzila, ze musi sie przetamaé i ruszyla w droge, jednak przez caly czas plakala. Powodka
musiala jezdzi¢ do pracy i na studia podyplomowe, ale cala droge plakala. Zatrzymywala sie po drodze i dzwonila
do meza, ze nie da rady dalej jechac¢. Bala sie, ze wjedzie w nig ciezaréwka i umrze. Powddka zglosila sie do lekarza
rodzinnego J. J.. Lekarz ten opiekowal sie pow6dka od 1998 r. Wczesniej powoddka nie cierpiata na zadne powazniejsze
schorzenia i nie objawiala cech osobowosci histerycznej. Lekarz ten stwierdzi u powodki fobie zwiazane z jazda
samochodem. Probowat sam leczy¢ powodke i zapisal jej $rodki uspokajajace, ale one nie pomogly. Wowczas lekarz
rodzinny zasugerowal wizyte u lekarza psychiatry.

Dowdd:

zeznania $wiadka J. J., k. 167,

dokumentacja medyczna, k. 16-22, 27-32, 155-163,
dowdd z przestuchania powddki —B. Z. (1), k. 167-169.

Powodka udala sie do lekarza psychiatry L. K.. Pierwsza wizyta miala miejsce 27 stycznia 2012 r. Lekarz psychiatra
rozpoznal u powddki objawy stresu pourazowego, u powodki wystepowaly silne stany lekowe, zaburzenia snu, drzenie
ciala, lek przed jazda samochodem, nocne koszmary i natretne mysli zwiazane z wypadkiem. Lekarz zaproponowat
psychoterapie i przepisal mocniejsze leki uspokajajace. Powodka poczula sie lepiej. Dalej odczuwala lek podczas jazdy,
zwlaszcza wyprzedzenia i wymijania pojazdow ciezarowych, ale wydawalo jej sie, ze jest w stanie ten lek kontrolowaé.

W czerwcu 2012 r. powddka musial stuzbowo udaé sie do W.. Prowadzil pojazd jej maz. W drodze powrotnej powodka
doznala atakéw paniki, krzyczala na meza, musiala zmieniaé¢ miejsce siedzenia w pojezdzie. Miala przeczucie, ze zaraz
uderzy w nich samochdd ciezarowy. Po tym epizodzie leki ponownie ostably i powddka mogla w miare normalnie
funkcjonowac.

Pod koniec lipca 2012 r. pow6dka wyjechal z mezem i synem na wezasy na H.. W czasie podr6zy ponownie doznata
ataku paniki, lek byt nieprzezwyciezony. Krzyczala na meza, ze zaraz zginal. Gdy dojechali do autostrady, powodka
poczula sie slabo, zaczelo kolataé jej serce, dostala drgawek. Maz powodki zatrzymal pojazd, powodka wysiadla i sie
potozyla, myslala, ze dostala zawatlu. Po paru minutach ruszyli, jednak po kilkuset metrach musieli sie ponownie
zatrzyma¢é, gdyz powodce zdawalo sie, ze umiera. Maz powoddki wezwat karetke, powddka zostala przebadana w
karetce, nie stwierdzono u niej zadnej choroby i dano zastrzyk uspokajajacy. Po przyjezdzie na miejsce powodka nie
czula sie dobrze. Powddka poszla do lekarza na H., ten kazal pi¢ jej elektrolity. Wszystko bylo w porzadku do czasu,
kiedy pow6dka miata wraca¢ do domu. Poprosila meza o przedtuzenie pobytu o dwa dni. W drodze powrotnej powodka
dalej miala napady leku.



Po przyjezdzie do domu powddka uznala, ze jest na co$ chora i zaczela robi¢ badania. Lekarz pierwszego kontaktu
po przeprowadzeniu serii badan, zaproponowal pow6dce ponowna wizyte u psychiatry. Doktor L. K. w czasie dwoch
kolejnych wizyt 12 sierpnia 2012 r. i 14 wrze$nia 2012 r. potwierdzila, ze stany lekowe sa nastepstwem wypadku ze
stycznia 2012 r. Powodka otrzymala kolejne leki przeciw lekowe i przeciw depresyjne.

Dowdd:

zeznania Swiadka L. K., k.148,

historia choroby, k. 12-13,

karta czynnosci ratunkowych, k. 14,

historia wizyty, k. 15,

dokumentacja medyczna, k. 16-22, 27-32, 155-163,
zeznania Swiadka M. Z., 149-150,

zeznania Swiadka B. Z. (2), k. 150,

zeznania Swiadka M. L., k. 150-151,

dowdd z przestuchania powddki —B. Z. (1), k. 167-169.

Powodka popadla w obsesje §mierci. Odwiedzala licznych specjalistow i robila r6zne badania. Odwiedzila kardiologa,
interniste, neurologa, endokrynologa, ginekologa, ortopede kregarza, lekarza choréb zakaznych. Bardzo Zle sie czula
fizycznie, ledwo mogla funkcjonowac, zmuszala sie, zeby chodzi¢ do pracy. Uciekala w sen.

Za namow3a meza, w listopadzie 2012 r. powddka zmienita lekarza psychiatre i udala sie na psychoterapie. Doktor
J. P. potwierdzil diagnoze doktor L. K. i dodatkowo stwierdzil, ze od lipca 2012 r. pojawily sie u powddki epizody
depresyjne.

Powodka jednak w dalszym ciggu miala trudnosci z funkcjonowaniem. Zdarzaly sie jej dni, ze nie mogta wstaé z 16zka.
Powddka zaczela braé leki uzalezniajace mimo ostrzezen lekarza, ale uwazala, ze tylko dzieki nim moze normalnie
funkcjonowaé. W licu 2013 r. musiala uda¢ sie do szpitala psychiatrycznego w O. celem przejécia detoksykacji. Byla
tam 10 dni. Na skutek terapii powodka uswiadomita sobie, ze wszystkie leki tkwia w jej glowie. Przez tydzien dobrze
funkcjonowala, jednak leki wroécily. Pow6dka udala sie do doktora J. P., ten zmienit leki i przez dwa tygodnie powodka
mogla dobrze funkcjonowaé, ponownie jednak leki znowu wrocity.

Do konca 2013 r. powodka chodzila na psychoterapie i stosowala sie do wskazéwek lekarza psychiatry. W 2014 r.
powddka przestala szukaé u siebie schorzen somatycznych. Powodka poczula sie lepiej. W dalszym ciagu kontynuuje
leczenie psychiatryczne i przyjmuje leki przeciwlekowe i przeciwdepresyjne i chodzi na psychoterapie. Do dzi§ ma
problemy z prowadzeniem pojazdu, zwlaszcza zima. Odczuwa lek, musi sie zatrzymywac. Stara sie nie jezdzi¢ w dalsze
trasy, np. nie odwiedza siostry w G.. Boi sie pojazdow ciezarowych.

Dowdd:
zeznania $wiadka J. P., k. 149,
historia choroby, k. 12-13,

dokumentacja medyczna, k. 16-22, 27-32, 155-163,



badania, konsultacje i wyniki, k. 23-26, 33-44,

karta informacyjna leczenia szpitalnego, k. 45-48,
odpis historii choroby, k. 49-50,

dowdd z przestuchania powddki —B. Z. (1), k. 167-169.

Przed wypadkiem powodka byla osoba zaangazowana w prace, aktywna i pogodna. Zawsze byla przygotowana do
pracy, po$wiecala duzo czasu uczniom, organizowala wycieczki i namawiala innych nauczycieli, aby brali w nich
udzial. Po wypadku powddka zmuszala sie, zeby pdj$¢ do pracy. Tam jej nastroj sie poprawial. Jednak zdarzalo sie, ze
opuszczala klase w czasie lekcji, bo sie Zle czula, czasami nie miala sily §piewaé i tanczy¢ z uczniami. Prosita kolegow o
pomoc i zastepstwo. Odmoéwila wyjazdu na wycieczke, thumaczac sie brakiem sily. Po powrocie z pracy kladla sie spac,
wstawala wieczorem, co$ zjadla i szla dalej spaé. W dni wolne od pracy sypiala dtugo, czesto do potudnia.

Powddka z mezem zamieszkiwali osobno ze wzgledu na prace meza. Po wypadku jej zwigzek z mezem przeszedl kryzys.
Powodka bardzo absorbowala meza. Bala sie jak wyjezdzal, dzwonila do niego, gdy odczuwala leki. Dzwonila, zeby
sie pozegnadé, bo sie juz nie zobacza. Jedynym tematem rozméw byly dolegliwoéci powodki. Maz najpierw pomagatl
powddce w poszukiwaniu przyczyn choroby, potem nie wytrzymal tego i ustaly bliskie relacje miedzy malzonkami.
Dopiero teraz sag odbudowywane.

Przed wypadkiem powo6dka kontrolowala postepy syna w nauce, spedzala z nim duzo czasu. Organizowala wycieczki,
zajmowala sie domem, potrafila pracowaé caly dzien. Po wypadku to syn powo6dki zostal obcigzony opiekg nad matka.
Jezdzil z nig na pogotowie, na terapie. Powodka nie kontrolowata nauki syna, gdyz uciekala w sen.

Dowod:

zeznania Swiadka B. Z. (2), k. 150,

zeznania Swiadka M. Z., 149-150,

zeznania Swiadka L. J., k. 150,

zeznania Swiadka M. L., k. 150-151,

dowdd z przestuchania powodki —B. Z. (1), k. 167-169.

U powodki nie wystepuja zmiany organiczne w centralnym ukladzie nerwowym. Natomiast posiada cechy osobowosci
wskazujgce na sklonno$¢ do histerii i depresji. U powddki wystepujg zaburzenia lekowo-depresyjne, aktualnie w
stopniu miernie nasilonym. Powo6dka doznala na skutek wypadku z dnia 17 stycznia 2012 r. zaburzen stresowych
pourazowych, ktére stopniowo u niej ulegly nasileniu, a nastepnie zaczely u powodki wystepowac zaburzenia
adaptacyjne o charakterze zaburzen lekowo-depresyjnych. Zaburzenia lekowo-depresyjne byly znacznie nasilone
z pewnoscia juz od lipca 2012 r. Po wlaczonym leczeniu psychiatrycznym objawy zaburzen lekowo-depresyjnych
ulegly stopniowo cze$ciowemu zmniejszeniu, aktualnie wystepuja one w stopniu miernie nasilonym. Stwierdzony
u powodki naczyniak zylny w obrebie moézgowia w chwili obecnej nie ma wplywu na stan zdrowia psychicznego
powddki. Na skutek doznanych urazéw psychicznych powddka wymagala interwencji psychologa w postaci
interwencji psychoterapeutycznych dazacych do zniwelowania objawdw zaburzen stresowych pourazowych i zaburzen
adaptacyjnych w celu zmiany zachowania i interpretacji objawow, a takze bodzcow lekotworczych. Z uwagi na
dalej istniejace objawy zaburzen adaptacyjnych pod postacia zaburzen lekowo-depresyjnych wymaga powodka nadal
oddzialywan psychoterapeutycznych.

Na skutek wypadku powodka doznala 4% uszczerbku na zdrowiu psychicznym. Jednakze zaraz po wypadku ten
uszczerbek byl wyzszy i wynosit okolo 8%. Z czasem zaburzenia adaptacyjne powinny zosta¢ w calo$ci wyeliminowane.



Cechy osobowos$ciowe powddki nie sprzyjaja procesowi leczenia. U powodki wystepuja cechy osobowosci histonicznej,
co powoduje, ze powbddka przypisuje sobie dodatkowe objawy somatyczne, a to powoduje trudnoéci w leczeniu.

Dowéd:

pisemna opinia bieglych, k. 178-187,

pisemna opinia uzupelniajaca bieglych, k. 229-220,

ustna opinia uzupekiajaca bieglych, k. 264-265.

Powodka musiala zaplaci¢ za wizyty u lekarza psychiatry i u psychologa kwote 3.150 zl.
Dowéd:

rachunki, k. 53-64.

Pismem nadanym dnia 27 sierpnia 2013 r. powodka zglosila stronie pozwanej zadanie wyplaty zado$éuczynienia
w kwocie 75.000 zl w terminie do 6 wrzeé$nia 2013 r. Konsultant medyczny strony pozwanej stwierdzi, ze
prawdopodobienstwo zgltaszanych objawow przez powddke z wypadkiem z dnia 17 stycznia 2012 r. jest nikle, a
przyczyn objawow nalezaloby szukaé w osobowo$ci badanej predysponujacej do reagowania objawami somatycznymi
na trudnoéci zyciowe. Pismem z dnia 25 pazdziernika 2013 r. strona pozwana odmoéwila wyplaty zado$éuczynienia
wskazujac, ze zaburzenia na jakie cierpi powodka nie maja zwiazku z wypadkiem.

Dowod:
akta szkody:
« odmowa przyznania odszkodowania, k. 52,
+ konsultacja psychiatryczna, k. 139-141,
« zgloszenie szkody,
« wezwanie do zaplaty, k. 51.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie jedynie w czesci.

W pierwszej kolejnoSci wskaza¢ nalezy, iz stan faktyczny w sprawie byt w zasadzie bezsporny. Dokonujac ustalen,
Sad oparl sie na dokumentach przedlozonych przez strone powodowa, aktach szkody, opiniach bieglego sadowego z
zakresu psychiatrii oraz bieglego psychologa, a takze na zeznaniach powoda i zeznaniach §wiadkéw. Opinie bieglych
byly w ocenie Sadu zupelne, sp6jne, weryfikowalne, zdecydowane i kompleksowe. Wobec powyzszego opinie ta
stanowily miarodajny dowod w sprawie. Sad poczynil ustalenia takze na podstawie zeznan powddki, ktére uznano za
spojne logiczne i znajdujace oparcie w pozostalym materiale dowodowym oraz na podstawie dowodow z dokumentéow,
ktore nie byly kwestionowane przez strony. Podobnie Sad oparl sie na zeznaniach $§wiadkow, ktore korespondowaly
ze soba i znajdowaly potwierdzenie w dowodach z dokumentow.

Co do zasady, strona pozwana nie kwestionowala swojej odpowiedzialnosci za nastepstwa wypadku, juz weczesniej
bowiem wyplacila powddce odszkodowanie z tytulu uszkodzenia auta powodki. Strony pozostawaly w sporze co do
tego, czy zaburzenia na jakie cierpi powodka maja zwiazek z wypadkiem z dnia 17 stycznia 2012 r. oraz jaka byla
wysoko$¢ uszezerbku na zdrowiu u powddki.



Przechodzac do rozwazan prawnych, nalezy stwierdzi¢, ze podstawa prawna rozstrzygniecia jest przepis art. 805 k.c.,
art. 822 k.c., w stosunku do pozwanego zakladu ubezpieczen oraz art. 415 k.c. w stosunku do sprawcy wypadku z
uszczegOlowieniem w zakresie zadoSéuczynienia - art. 445 § 1 k.c. oraz w zakresie zwrotu kosztéw leczenia - art. 444
§1k.c.

Stosownie do tresci art. 805 § 1 i 2 k.c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie
dzialalnoSci swego przedsiebiorstwa, speli¢ okre§lone Swiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie
wypadku, a ubezpieczajacy zobowiazuje sie zaplaci¢ sktadke. Swiadczenie ubezpieczyciela polega w szczegdlnosci na
zaplacie: przy ubezpieczeniu majatkowym — okreslonego odszkodowania za szkode powstalg wskutek przewidzianego
w umowie wypadku. Zgodnie z przepisem art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 lipca 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,
z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzonga w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode,
bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia
mienia. Odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela wynikajaca z umowy ubezpieczenia majatkowego wyraza sie w obowiazku
spelnienia $wiadczenia pienieznego polegajacego na wyplacie odszkodowania za szkode powstala w wyniku
przewidzianego w umowie wypadku. Jej powstanie uzaleznione jest zatem od wystapienia przewidzianego umowa
wypadku, a takze od powstania wskutek tego wypadku szkody w majatku ubezpieczonego.

Stosownie do treSci art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel
zobowigzuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktoérych odpowiedzialno$c¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. W zwigzku z tym, iz sprawca kolizji w
czasie zdarzenia objety byl ochrona ubezpieczeniowa z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej w (...) S.A. z siedziba wW.,
powdd skierowala swoje roszczenia do powyzszego towarzystwa ubezpieczeniowego. Aby ubezpieczyciel mogl ponie$c
odpowiedzialno$¢ za szkode na podstawie powolanych przepisow nalezy wykazaé¢ odpowiedzialno$¢ bezposéredniego
sprawcy szkody.

W niniejszej sprawie doszlo do kolizji dwoch pojazdéw, a wiec ma zastosowanie zasada odpowiedzialno$ci na zasadzie
winy, a nie za$ na zasadzie ryzyka. Zgodnie z art. 436 § 2 k.c. wrazie zderzenia sie mechanicznych §rodkéw komunikacji
poruszanych za pomocy sil przyrody wymienione osoby moga wzajemnie zada¢ naprawienia poniesionych szkdd
tylko na zasadach ogoblnych. A zatem przepis ten nakazuje stosowac¢ ogélne przestanki odpowiedzialnoSci deliktowej
wskazane w art. 415 k.c. Stosownie do tego art. 415 k.c. odpowiedzialno$¢ za czyn wlasny oparta jest na zasadzie
winy. Przestankami tej odpowiedzialno$ci sa szkoda, czyn sprawcy noszgcy znamiona winy oraz zwigzek przyczynowy
pomiedzy tymze czynem a szkoda. Ciezar dowodu zaistnienia wszystkich przestanek odpowiedzialnos$ci (zdarzenia —
czynu niedozwolonego, szkody oraz zwigzku przyczynowego pomiedzy zdarzeniem a szkoda) spoczywa — zgodnie z art.
6 kodeksu cywilnego, na poszkodowanym. Sama odpowiedzialno$¢ sprawcy szkody czyli G. P. nie byta kwestionowana
przez zadng ze stron w toku postepowania. Zawinione zachowanie wynikalo z notatki Policji.

Jedli za$ idzie o druga przeslanke, czyli szkode, to nalezy zauwazyé, iz pojecie szkody nie jest zdefiniowane w
k.c. Na tle caloksztaltu przepiséw kodeksu cywilnego przyjmuje sie, ze szkoda w Scistym tego slowa znaczeniu
jest uszczerbek majatkowy, czyli zmniejszenie sie majatku w skutek pewnego zdarzenia. Natomiast ,krzywda” jest
wynikiem naruszenia dobra osobistego, naruszenia czci, obrazen ciala, itp. Jezeli takie naruszenie nie oddzialywuje
ujemnie na sfere majatkowa — jest tylko ,krzywda” (szkoda niematerialng). Wedlug art. 361 § 2 k.c. naprawienie
szkody obejmuje ,straty, ktore poszkodowany poniost” (damnum emergens) oraz ,korzysci, ktére moglby osiagnaé,
gdyby mu szkody nie wyrzadzono”(lucrum cessans) — por. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia
1996 1., ITI CZP 2/96, opublikowanej w OSNC 1996/6/79.

Stosownie do art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zagdanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody
powinien wyltozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume
potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu. Z kolei zgodnie z trescia przepisu art. 445 k.c. § 1 w



wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zado$céuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

W niniejszej sprawie pow6d dochodzit zaréwno zadoSéuczynienia na podstawie art. 445 k.c., jak i odszkodowania w
postaci poniesionych kosztow leczenia na podstawie przepisu art. 444 k.c.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze przewidziana w art. 445 k.c. krzywda, za ktérg sad moze przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia kwote tytutem zadoSéuczynienia pienieznego, obejmuje zaré6wno cierpienia fizyczne, jak i cierpienia
moralne. Nie tylko trwale, lecz takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu polegajace na znoszeniu
cierpien psychicznych moga usprawiedliwia¢ przyznanie zado$cuczynienia pienieznego na podstawie art. 445 § 1
k.c. (patrz wyrok SN z 2002.03.20, V CKN 909/00, LEX nr 56027). Zado$c¢uczynienie stanowi forme rekompensaty
pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej. Podstawa zadania z art. 445 k.c. jest doznana krzywda niemajatkowa
w postaci ujemnych przezyé¢ zwiazanych z cierpieniami fizycznymi i psychicznymi pokrzywdzonego, wynikajacych
z naruszenia dobr osobistych wskazanych w tym przepisie. Zakres naruszonych débr osobistych obejmuje miedzy
innymi uszkodzenie ciala czy rozstréj zdrowia.

Zado$éuczynienie z art. 445 § 1 k.c. powinno by¢ odpowiednie. Pojecie ,,sumy odpowiedniej” uzyte w art. 445 § 1 k.c. w
istocie ma charakter niedookreslony, niemniej jednak w judykaturze wskazane sg kryteria, ktérymi nalezy sie kierowaé
przy ustalaniu wysokoS$ci zado$¢uczynienia. Zadoécuczynienie ma mieé przede wszystkim charakter kompensacyjny,
wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowié¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiac¢ jaka$ ekonomicznie
odczuwalng warto$¢. Jednocze$nie wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi
by¢ ,odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna by¢ — przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego — utrzymana
w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoteczenistwa (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrzeSnia 2001, III CKN 427/00, LEX nr 52766). Dodatkowo zauwazyé
nalezy, iz wysoko$¢ zado$¢uczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecietej stopie zyciowej spoleczenstwa, z tym zastrzezeniem, ze nie powinna ona byé symboliczna (por.
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2005r., sygn. akt I CK 7/05, LEX 153254, uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrze$nia 2001r., sygn. akt IT CKN 427/00, LEX 52766 oraz uzasadnienie wyroku
Sadu Najwyzszego z 24 czerwca 1965r., I Pr 203/65, OSPiKA 1966 nr 4, poz. 92).

Nie ulega watpliwosci, ze w $§wietle zebranej w sprawie dokumentacji, w tym zwlaszcza opinii bieglych psychiatry i
psychologa, iz uraz doznany w wypadku spowodowat u powddki dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wysoko$ci 4
%. Wczedniej jednak uszczerbek ten wynosil nawet 8%.

Biegli w trakcie ustnej opinii wyraznie wskazali, ze powodka doznala zaburzen stresowych pourazowych. Takie
rozpoznanie wskazali juz dwaj lekarze psychiatrzy leczacy powddke. Biegli wskazali, ze objawy jakie wystapily u
powodki sa normalnymi skutkami takiego rozstroju zdrowia. W definicji medycznej wskazuje sie, ze jednym z
powodéw powstania tego typu zaburzen moze by¢ wypadek komunikacyjny, zwlaszcza ciezki. Przy czym ,ciezki”
nie oznacza skutkéw dla zdrowia fizycznego poszkodowanego, tyko czy poszkodowany rzeczywiécie znalazl sie
w sytuacji zagrazajacej zyciu. Nastepnie zaburzenia stresowe pourazowe przeszly w zaburzenia adaptacyjne o
charakterze zaburzen lekowo-depresyjnych. W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze osobowo$¢ danego czlowieka jest jego
indywidulana cecha i stala. U powddki wystepuje osobowo$¢ histoniczna, co spowodowalo, ze skutki wypadku byly u
niej mocniej odczuwalne niz u przecietnego czlowieka. Dlatego tez proces leczenia u powddki przebiega wolniej i jest
trudniejszy. Strona pozwana nie wykazala, wbrew swoim twierdzeniom, ze zaburzenia wystepujace u powodki mialy
zwiazek tylko i wylgcznie z cechami osobowos$ciowymi powodki i trudno$ciami zycia codziennego. Z zeznan $wiadkow
oraz samej powodki nie wynika, aby miala przed wypadkiem jakiekolwiek trudno$ci w codziennym funkcjonowania,
problemy zawodowe lub rodzinne. Wobec powyzszego zaburzenia na jakie cierpiala i cierpi powodka, zdaniem Sadu,
niewatpliwie mialy zwiazek z wypadkiem z dnia 17 stycznia 2012 1.

Kwota 20.000 zt zasgdzona przez Sad za taki uszczerbek na zdrowiu bedzie kwota adekwatng do stopnia tego
uszczerbku na zdrowiu oraz cierpien jakich doznala powddka na skutek wypadku, wywazong, utrzymana w rozsadnych



granicach umozliwiajacych powodce zlagodzenie zaistnialych skutkéw wypadku. Nalezy mie¢ na uwadze fakt, iz
procentowa wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu jest jedynie warto$cig pomocnicza przy okreslaniu stopniu uszczerbku
na zdrowiu.

Sad ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia na laczng kwote 20.000 zt wzigl pod uwage, ze powodka leczy sie do chwili
obecnej. Przy takim urazie psychicznym nalezy mie¢ na wzgledzie jak wplynal on na zycie zawodowe i rodzinne
powoOdki. W przeciwienstwie do urazbéw fizycznych, ktére zasadniczo nie wplywaja tak bardzo na powyzsze relacje,
urazy psychiczne zaburzaja wiezi rodzinne. Z zeznan samej powodki, jej meza i syna wynika, ze wypadek mocno odbit
sie na zyciu rodzinnym powddki. Jej zwiazek z mezem przeszedl powazny kryzys z uwagi na zaabsorbowanie powodki
jej stanem zdrowia i czestymi napadami leku. Powodka musi wiez z mezem odbudowaé¢ na nowo. Powodka zamiast
wychowywac syna i sie nim opiekowaé, sama wymagala opieki i angazowala syna w swdj proces leczenia.

Wypadek odbit sie réwniez na sferze zawodowej powodki. Utracila rado$¢ z pracy, energie i zapal do pracy. Z
osoby aktywnej, inicjujacej dodatkowe zajecia i aktywnosci, stala sie osoba bierna, wymagajaca pomocy kolegow,
zaniedbujaca swoje obowiazki zawodowe.

W rezultacie Sad uznal, ze kwota 20.000 zl tytulem zado$éuczynienia bedzie adekwatna do stopnia cierpien powodki.
Natomiast kwota przekraczajaca 20.000 zl, bylaby nadmierna przekraczajaca adekwatno$¢ zado$céuczynienia do
stopnia uszczerbku na zdrowiu. Powddka utrzymala bowiem wiezi rodzinne, nie stracila pracy, terapia przynosi efekty
ijest prawdopodobne, ze zaburzenia lekowe za jaki$ czas ustapia.

Przechodzac do drugiego zadania, a wiec zwrotu kosztow leczenia, to Sad opierajac sie na rachunkach wystawionych
przez lekarzy psychiatréw i psychologa przyznal wynikajaca z nich kwote 3.150 zl. Z opinii bieglych wynikalo
jednoznacznie, ze leczenie psychiatryczne i terapia psychologiczna byly niezbedne w niwelowaniu skutkéw wypadku.
Natomiast w pozostalym zakresie Sad oddalil zadanie powddki, gdyz nie wiadomo z jakich kosztéw miala wynikaé
pozostala kwota 580 zl. Do akt zostat dolaczony paragon fiskalny, ale byt on nieczytelny i nie wiadomo czego dotyczyt.

Wreszcie trzecig przestanka odpowiedzialno$ci z art. 415 k.c. jest zwigzek przyczynowy pomiedzy dzialaniem sprawcy,
a powstala szkoda, ktory w toku postepowania rowniez nie byl kwestionowany przez zadna ze stron. Wskazac
jedynie nalezy, ze niniejszej sprawie i ta przestanka zostala spelniona. Gdyby G. P. nie naruszyl przepiséw ruchu
drogowego i nie uderzyl w auto, ktérym podrézowala powoddka, nie doszloby do kolizji i powodka nie doznaltby urazéow
psychicznych, ktérych rekompensaty sie domaga w niniejszej sprawie.

Tym samym zostaly spelnione wszystkie przestanki zastosowania przepisow art. 4151445 § 1k.c., 444 § 1 k.c. oraz 822
k.c. Sad zasadzit od strony pozwanej na rzecz pow6dki kwote 20.000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde
i kwote 3.150 z} tytulem odszkodowania za koszty leczenia, natomiast oddalil roszczenie w pozostalej czeSci.

Orzeczenie o odsetkach uzasadnia przepis art. 481 § 1 k.c.. Stanowi on bowiem, ze jezeli dluznik opdznia sie ze
spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opodznienia, chociazby nie ponidst
zadnej szkody i chociazby op6znienie byto nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi.
Wysoko$¢ odsetek reguluje przepis art. 481 § 2 k.c., ktoéry stanowil przed dniem 1 grudnia 2016 r., Ze jezeli stopa
odsetek za opdznienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe. Natomiast od 1 stycznia 2016 r. przepis
ten stanowi, ze jezeli stopa odsetek za op6znienie nie byla oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za opdznienie w
wysoko$ci réwnej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych. Jednakze
gdy wierzytelnos¢ jest oprocentowana wedlug stopy wyzszej, wierzyciel moze zadac odsetek za opdznienie wedtug tej

wyzszej stopy.

Zgodnie za$ art. 14 ust 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych stanowi, ze zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia
o szkodzie.



Chwile, w ktorej dtuznik dopuszcza sie opdznienia, okresli¢ nalezy na podstawie art. 476 k.c. Przepis ten wskazuje
na obiektywny stan faktyczny, ktory jest podstawg postawienia dtuznikowi zarzutu nieterminowego wykonania
zobowigzania. Dluznik dopuszcza sie zatem zwloki, gdy nie spelnia Swiadczenia w terminie, a jezeli termin nie jest
oznaczony, gdy nie spelnia $wiadczenia niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela. Nie dotyczy to wypadku, gdy
op6Znienie w spelnieniu §wiadczenia jest nastepstwem okolicznoéci, za ktore dluznik odpowiedzialnosci nie ponosi.

Stosownie do sposobu oznaczenia terminu, w ktérym dluznik powinien zobowiazanie wykona¢, zobowigzania dzielimy
na terminowe i bezterminowe. Zobowigzaniem terminowym bedzie to zobowigzanie, ktérego termin wykonania
wynika z umowy, ustawy, orzeczenia sadu, decyzji wlasciwego organu (por. wyrok NSA W. z 29 wrze$nia 2004 r., Mon.
Pod. 2004, nr 11, s. 2) lub wlaéciwosci danego stosunku prawnego. Natomiast do grupy zobowigzanh bezterminowych
bedziemy kwalifikowa¢ te zobowiazania, ktérych wykonanie powinno nastapi¢ dopiero po wyrazeniu przez wierzyciela
stosownej woli w wezwaniu (por. L. Stecki, Op6Znienie w wykonaniu zobowigzan pienieznych, Poznan 1970, s. 22).

W niniejszej sprawie mieliémy do czynienia ze zobowigzaniem bezterminowym i roszczenie strony powodowej stalo sie
wymagalne z momentem jego skonkretyzowania przez zgloszenie szkody. Powddka zglosila zadanie zadoécuczynienia
pismem z dnia 27 sierpnia 2013 r., a zadanie odszkodowania dopiero w pozwie. Strona pozwana w dniu 25
pazdziernika 2013 r. wydala decyzje, a wiec mogla zapozna¢ sie z caloScia stosownej dokumentacji. Dlatego Sad
zasadzil odsetki ustawowe od dnia 26 pazdziernika 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i ustawowe za op6znienie od
dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty od kwoty zasadzonego zado§éuczynienia w kwocie 20.000 z}. Pozew, w ktérym
powodka domagala sie odszkodowania za koszty leczenia, strona pozwana otrzymala w dniu 28 sierpnia 2014 r., wiec
Sad zasadzit odsetki ustawowe od zasadzonej kwoty tytulem odszkodowania od dnia 5 wrze$nia 2014 r. do dnia 31
grudnia 2015 r. i ustawowe za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty, przyjmujac, ze ubezpieczyciel
miat 7 dni na weryfikacje tego zadania powodki.

Podstawa rozstrzygniecia o odpowiedzialnoSci strony pozwanej na przyszlosé za skutki wypadku z dnia 17 stycznia
2012 r. uzasadnia przepis art. 189 k.p.c., ktéry stanowi, ze pow6d moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Zdaniem Sadu, powddka wykazala, ze ma
interes prawny w ustaleniu takiej odpowiedzialnoéci, ale nie wykazala, aby w przyszlosci mogly pojawi¢ sie nowe
nastepstwa wypadku. Jak wynika z opinii bieglych, w przyszlosci nie pojawia sie nowe skutki, a zaburzenia psychiczne,
na skutek systematycznego leczenia, powinny ustapi¢ catkowicie.

Powodka wygral postepowanie w czeéci, tym samym orzeczenie w przedmiocie kosztéw postepowania uzasadnia
tre$¢ art. 100 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie
zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozyé¢ na jedna ze stron obowiazek zwrotu wszystkich
kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czeSci swego zadania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy
zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu.

W niniejszej sprawie powodka wygrala postepowanie w okolo 50%. Jednakze w zakresie zado$éuczynienie
rozstrzygniecie zalezy od uznania Sadu, a przy zaburzeniach psychicznych, jakich doznala powoddka, trudno jest ustali¢
w sposob prawidlowy wysoko§¢ roszcezenia przed przeprowadzeniem dowodu z opinii bieglych. W rezultacie Sad
zastosowal zdanie drugie z powyzszego przepisu i zasadzit na rzecz powoddki kwote 1.158 z} tytulem czesci oplaty
sadowej od uwzglednionego powodztwa, pelne koszty zastepstwa procesowego, na ktore skladala sie kwota 2.400
z} tytulem wynagrodzenia pelnomocnika, ustalonym na podstawie obowigzujacego wczesniej przepisu § 5 punkt 5)
obowigzujacego na dzien zlozenia pozwu rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokata oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
ustanowionej z urzedu, kwote 17 zl tytulem kosztéw oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz kwote 601,77 zl tytulem
kosztow zwrotu dojazdu pelnomocnika na rozprawe a ponadto kwote 600 zt tytulem zwrotu kosztéw opinii bieglych.

Sad przyznal réwniez wynagrodzenie bieglym W. G. i M. K. w kwocie po 63,94 zl i polecil jego wyplate tymczasowo
z sum budzetowych Skarbu Panstwa.



Zgodnie z art. 288 k.p.c. zd. 1 biegly ma prawo zada¢ wynagrodzenia za stawiennictwo do sadu i wykonana prace,
natomiast art. 89 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych stanowi, iz
bieglemu powolanemu przez Sad przyshuguje wynagrodzenie za wykonana prace oraz zwrot poniesionych przez niego
wydatkow niezbednych dla wydania opinii. Ustep drugi tego artykulu stanowi, iz wysoko$§¢é wynagrodzenia bieglego
za wykonana prace ustala sie, uwzgledniajac wymagane kwalifikacje, potrzebny do wydania opinii czas i naklad pracy.
Natomiast art. 89 ust. 3 przewiduje, iz wynagrodzenie bieglych oblicza sie wedlug stawki wynagrodzenia za godzine
pracy albo wedlug taryfy zryczaltowanej okreslonej dla poszczegolnych kategorii bieglych ze wzgledu na dziedzine,
w ktorej sa oni specjalistami. Podstawe obliczenia stawki wynagrodzenia za godzine pracy i taryfy zryczaltowanej
stanowi ulamek kwoty bazowej dla oséb zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe, ktorej wysoko$é okresla
ustawa budzetowa.

Stosownie za$ do § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 24 kwietnia 2013 r. w sprawie okreslenia
stawek wynagrodzenia bieglych, taryf zryczaltowanych oraz sposobu dokumentowania wydatkéw niezbednych dla
wydania opinii w postepowaniu cywilnym (Dz. U. 2013 poz. 518) stawka wynagrodzenia bieglych powolanych przez
Sad za kazda rozpoczeta godzine pracy, zwana dalej ,,stawka”, wynosi - w zaleznoéci od stopnia zlozonosci problemu
bedacego przedmiotem opinii oraz warunkéw, w jakich opracowano opinie - od 1,28% do 1,81% kwoty bazowej
dla osb6b zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe, ktorej wysoko$¢ okresla ustawa budzetowa, zwanej dalej
~kwota bazowa”. Kwota bazowa obecnie wynosi 1.766,46 zlotych.

Zaréwno biegly W. G. jak i biegla M. K. zlozyli wniosek o przyznanie wynagrodzenia wedlug stawki godzinowej,
przyjmujac stawke za jedna godzine na poziomie 1,81 % kwoty bazowej, tj. 31,97 z} (1,81 % x 1766,46 zlotych to jest
31,97 zlotych), postugujac sie aktualng kwota bazowa w wysokosci 1.766,46 zlotych. Jak wynika z przedlozonych przez
obydwoje bieglych rachunkéw, kazde z nich na wydanie wspolnej opinii poéwiecilo 2 godziny. Na podejmowane w
sprawie czynno$ci po stronie kazdego z bieglych zlozylo sie wydanie ustnej opinii sadowo — psychiatrycznej odno$nie
pytania Sadu.

W zwiagzku z tym wynagrodzenie kazdego z bieglych wynioslto po 63,94 zt (2 x 31,97 z1). Lacznie zatem koszt wspoélnej
opinii wydanej przez bieglych z zakresu psychiatrii jak i psychologii wynidst w sprawie 137,88 zl (63,94 x 2). Przyjeta
przez kazdego z bieglych stawka wynagrodzenia mie$ci sie w granicach okreslonych w/w przepisami prawa, a nadto
w ocenie Sadu odpowiada nakladowi ich pracy i wymaganymi od nich kwalifikacjami.

Nadto Sad nakazal Sciagnac¢ od pozwanego zakladu ubezpieczen kwote 486,98 zl tytulem brakujacych zaliczek na
opinie bieglych, traktujac strone pozwang, jako strone, ktoéra przegrala postepowania co do zasady i uznajac, ze
powinna ona ponie$¢ w calo$ci koszty opinii bieglych.

Sygn. akt I C 81/14

1. odnotowac¢ uzasadnienie,

2. odpis uzasadnienia doreczy¢ pelnomocnikowi strony pozwanej,
3. kal. 14 dni,

4. po prawomocnoé$ci akta do windykacji.

N., dnia 8 lutego 2016 roku



