Sygn. akt: I C 1181/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 maja 2014 .

Sad Rejonowy w Nysie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Grzegorz Kowolik
Protokolant: stazysta Sara Sumislawska

po rozpoznaniu w dniu 14 maja 2014 r.

sprawy z powodztwa (...) S.a.r.l. z siedziba w Luxembourg
przeciwko K. P.

o zaplate

oddala powddztwo.

Sygn. akt I C 1181/13

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...).a.r.]. z siedziba w Luxembourg wniosla o zasadzenie od pozwanego K. P. kwoty 1.112,10 zt wraz z
ustawowymi odsetkami wskazanymi w pozwie, a nadto o zasgdzenie kosztéw postepowania wedle norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik powoda wskazal, ze strona powodowa nabyta od (...) S.A. w W. wierzytelno$é w
stosunku do pozwanego z tytulu §wiadczenia ustlug zwigzanych z zawarta umowa abonamentows.

Nakazem zaplaty z dnia 26 czerwca 2013 r. wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym w sprawie VI
Nc-e (...), Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie VI Wydzial Cywilny zasadzil cala dochodzona kwote.

Od powyzszego nakazu sprzeciw zlozyl pozwany, w ktérym wskazal, ze (...) S.A. w W. blokowal mu przez 2 tygodnie
sygnal za drobne opdznienia w platnoéciach. Po kilku takich okresach zdecydowat sie nie placié za abonament i P.
wylaczyt mu sygnal, wiec nie korzystal z ushug (...).

Na rozprawie w dniu 14 maja 2014 r. pozwany podnibst zarzut przedawnienia roszczenia i wskazal, ze P. nie
informowat go, ze przyczyna wylaczenia sygnatu byto niedojécie zaplaty na czas.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Dnia 14 listopada 2005 r. K. P. zawarl umowe z (...) S.A. z siedziba w W. polegajaca na udostepnieniu pozwanemu
dekodera z antena umozliwiajgcego ogladanie telewizji satelitarnej oraz $éwiadczenia ustug programowych. Zgodnie
§ 3 punktem 3 zastrzezeniem postanowien ust. 5 i 6 ponizej, w okresie obowigzywania niniejszej umowy, Klient
jest zobowiazany do utrzymywania aktywnego Pakietu Podstawowego (Familijnego) oraz Pakietu Dodatkowego R.



(...) (Jacznie (...)), w szczegblnos$ci w drodze terminowego wnoszenia naleznej miesiecznej Podstawowej Oplaty
Abonamentowej oraz Dodatkowej Oplaty Abonamentowej z tytutu korzystania z Pakietu Dodatkowego R. (...). W
przypadku niewykonania przez Klienta zobowigzan okre$lonych niniejsza umowa w terminie, Cyfrowy P. mial prawo
zaprzestania dosyltu sygnatu, co nie wykluczalo podjecia przez Cyfrowy P. innych czynnosci wskazanych w niniejszej
umowie i Regulaminie; w szczego6lnosSci dotyczy to zaplaty przez Klienta odszkodowania w wysoko$ci réwnej naleznym
Oplatom Abonamentowym za ten okres. Zgodnie z kolejnym ustepem, Klient byl zobowigzany do wnoszenia oplaty
abonamentowej z gory. Za dzien wniesienia oplaty uznawalo sie wplyw Srodkéw na rachunek (...) S.A. w W.. Wedle
§ 4 ust.1 umowy, w przypadku niezaplacenia za usluge za dwa kolejne okresy, Klient byl zobowiazany do zaplacenia
odszkodowania w kwocie 450 zt wynikajgcej z przyznania Klientowi promocyjnych warunkéw zawarcia umowy.
Umowa zostala zawarta na okres 13 miesiecy, po czym przeksztalcala sie w umowe na czas nieokreslony i mogla by¢
przez kazda ze stron rozwiazana za wypowiedzeniem.

Dowdd:
umowa, k. 53-55.

Pozwany poczatkowo uiszczal abonament. Niekiedy jednak spoéznial sie z oplata, woéwcezas sygnal byl wylaczany mu
na 2 tygodnie. Po kilku miesigcach zrezygnowal z placenia za usluge, a (...) S.A. w W. nie dostarczal sygnahu.

Dowdd:
dowdd z przestuchania pozwanego, k. 48.

Umowg sprzedazy z dnia 3 lipca 2012 r. strona powodowa nabyla od (...) S.A. w W. szereg wierzytelnoSci, w tym
wierzytelno$¢ w stosunku do pozwanego na kwote 1.112,10 zl. Strona pozwana pismem zawiadomila go o przelewie
wierzytelnosci.

Dowéd:

umowa przelewu wierzytelnosci, k. 23-24,

cze$ciowy wykaz wierzytelnosci, k. 29,

zawiadomienie o przelewie, k. 29.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powoddztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Ustalajac stan faktyczny Sad opart sie na dowodach z dokumentéw przedlozonych przez strony.

Przechodzac do rozwazan prawnych nalezy odnie$é sie na poczatku do zarzutu pozwanego dotyczacego przedawnienia
roszczenia. Wedle przepisu art. 118 k.c. jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat
dziesieé, a dla roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej
- trzy lata. W przedmiotowej sprawie strona powodowa odkupila wierzytelno$é od przedsiebiorcy (...) S A.wW..Z
przedlozonej umowy zawartej przez pozwanego z Cyfrowym P. wynika, iz wierzytelno§¢ dochodzona w niniejszym
postepowaniu dotyczyta prowadzonej przez zbywce wierzytelno$ci dzialalnosci gospodarczej, polegajacej na sprzedazy
dekoderdéw, anteny i §wiadczenia uslug programowych. Strona powodowa nie przedlozyla rachunkéw za konkretne
wierzytelno$ci skladajgce sie na kwote dochodzong pozwem, z ktorych wynikataby data platno$ci. Jednakze z uwagi
na wskazane w pozwie daty odsetek czyli lata 2006-2007 oraz zwazywszy na fakt, iz odsetek zgodnie z przepisem art.
481 k.c. mozna jedynie zadaé za opdznienie w spelnieniu Swiadczenia wymagalnego, nalezy przyjaé, ze Swiadczenie
Cyfrowego P. bylo wymagalne w zalezno$ci od poszczeg6lnych wierzytelnoéci od dnia 15 kwietnia 2006 r. do dnia
15 grudnia 2007 r. Zwazywszy na tre$¢ art. 118 k.c. termin przedawnienia najp6Zniejszej z wierzytelnoSci uplynag
z dniem 15 grudnia 2010 r. Tym samym, z uwagi na fakt, ze pozew zostal zlozony w dniu 21 czerwca 2013 r.,



zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego nalezy uznaé za zasadny. Strona powodowa nie wykazala, ze bieg
terminu przedawnienia zostal przez zbywce wierzytelnosci lub pozwanego w jakikolwiek sposéb przerwany i zaczal
biec na nowo.

Poza tym pozwany wskazal, ze w momencie nieplacenia abonamentu, nie mial dostarczanej ustugi w postaci
mozliwoséci ogladania programéw. O ile za zasadne mozna by uznaé obcigzenie pozwanego roszczeniem
odszkodowawczym wskazanym w § 4 umowy na podstawie art. 56 ust. 6 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. prawo
telekomunikacyjne, to jednak dochodzenie oplat abonamentowych za usluge, ktérej sie nie Swiadczylo i za okres
trwania umowy, nalezy uznac za sprzeczne z prawem i zasadami wspdlzycia spotecznego.

Przepis art. 385" § 1 k.c. stanowi, ze postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wiaza go, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gtowne Swiadczenia stron,
w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposob jednoznaczny. Przepisy kolejnych paragrafow
wyzej wskazanego artykulu stanowia, ze jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony
sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktérych
tre$¢ konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczegdlnosSci odnosi sie to do postanowienn umowy przejetych
Z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Natomiast ciezar dowodu, ze postanowienie
zostato uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje.

Przepis art. 385 k.c. stanowi, ze oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug
stanu z chwili zawarcia umowy, biorgc pod uwage jej tre$¢, okoliczno$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy
pozostajace w zwigzku z umowa obejmujgcg postanowienie bedace przedmiotem oceny.

Natomiast przepis art. 385% punkt 22) k.c. stanowi, ze w razie watpliwoéci uwaza sie, ze niedozwolonymi
postanowieniami umownymi sg te, ktore w szczego6lnoéci przewiduja obowigzek wykonania zobowigzania przez
konsumenta mimo niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania przez jego kontrahenta.

Zdaniem Sadu, zapis umowny, ktéry przewidywat konieczno$¢ zaplaty oplat abonamentowych, mimo ze (...) S.A. wW.
nie miat obowigzku dostarcza¢ sygnalu i go faktycznie nie dostarczal, jest sprzeczny z wyzej wskazanymi przepisami
prawa, dobrymi obyczajami i zasadami wspolzycia spolecznego i jako takie nie mogly by¢ wiazace dla pozwanego.

W rezultacie, nawet, gdyby zarzut przedawnienia nie mogl sie ostaé, to Swiadczenie, ktére nabyla strona powodowa
od (...) S.A. wW., bylo nienalezne, jako sprzeczne z prawem i powddztwo réwniez podlegatoby oddaleniu.

W rezultacie z uwagi na podniesiony zarzut przedawnienia roszczenia oraz na niewazno$¢ zapisow umowy, z ktérych
wynikalo §wiadczenie dochodzone przez strone powodowsa, Sad oddalil powbdztwo.

Poniewaz pozwany nie ponidst zadnych kosztéw postepowania, a strona powodowa przegrala postepowanie w calosci,
zgodnie z regulacja art. 98 k.p.c., orzeczenie o kosztach postepowania bylo zbedne.



