Sygn. akt: I C 1019/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2015 r.

Sad Rejonowy w Nysie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Grzegorz Kowolik
Protokolant: p.o. stazysta Anna Jakubiszyn

po rozpoznaniu w dniu 1 kwietnia 2015 r. na rozprawie
sprawy z powddztwa J. B. (1)

przeciwko B. H.

o odszkodowanie

I. zasadza od pozwanego B. H. na rzecz powo6dki J. B. (1) kwote 20.000 zl (dwadzieScia tysiecy zlotych) wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 30 kwietnia 2015 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego B. H. na rzecz powddki J. B. (1) kwote 1.000 zt (tysiac zlotych) tytulem zwrotu oplaty
sadowej od pozwu, kwote 500 z} (pieéset zlotych) tytulem zaliczki na opinie bieglych oraz kwote 2.400 (dwa tysiace
czterysta ztotych) powiekszong o nalezng stawke podatku VAT tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej
powodce z urzedu,

ITI. nakazuje Sciaggnac od pozwanego B. H. na rzecz Skarbu Panstwa — kasy tutejszego Sadu kwote 347,24 zt (trzysta
czterdzieSci siedem zlotych 24/100) tytulem zwrotu sumy wydatkéw tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa.

Sygn. akt I C 1019/13

UZASADNIENIE

Pozwem, ktory wplynat do Sadu w dniu 7 sierpnia 2013 r. D. B. dzialajgca w imieniu swojej niepelnosprawne;j corki J.
B. (1) wniosla o zasgdzenie od B. H. kwoty 20.000 zt tytulem zadoSéuczynienia.

W uzasadnieniu powodka wskazala, iz w dniu 9 sierpnia 2011 r. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w wyniku
ktorego jej corka J. B. (1) zostala poszkodowana. Pozwany dal powddce bowiem quad, ktérym powddka uderzyta w bok
mostu. Na skutek wypadku powddka doznala powaznych obrazen, musialta zosta¢ hospitalizowana i przej$¢ operacje.
Wskazala, ze w toku byla sprawa o ubezwlasnowolnienie corki.

Postanowieniem z dnia 14 listopada 2013 r. Sad zawiesil postepowanie w sprawie z uwagi na toczace sie postepowanie
w przedmiocie ubezwlasnowolnienia powddki.



Pismem z dnia 18 marca 2014 r. D. B. cofnela pozew w imieniu ubezwlasnowolnionej corki, jako jej opiekun.
Postanowieniem z dnia 31 marca 2014 r. Sad pojal postepowanie w niniejszej sprawie i uznal cofniecie pozwu za
niedopuszczalne.

Na rozprawie z dnia 28 maja 2014 r. pozwany wniost o oddalenie powddztwa wskazujac, ze byl to quad dla dzieci, a
do wypadku doszlo nie z jego winy. Wskazal, ze nie posiada ubezpieczenia OC na ten pojazd.

Pismem, ktére wplynelo do Sadu w dniu 16 lipca 2016 r. pelnomocnik profesjonalny powddki podtrzymal zadanie
pozwu. Wniost o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych lekarzy. Jako zasade odpowiedzialno$ci pozwanego wskazala
wine i regulacje z art. 415 k.c.

Na ostatniej rozprawie pelnomocnik powddki doprecyzowal roszczenie wskazujac, ze roszczenie powinno by¢ platne w
terminie 14 od dnia wydania wyroku przez Sad wraz z odsetkami od tego dnia. Ponadto wniosla o zasadzenie kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, oSwiadczajac, ze nie zostaly pokryte w zadnej czeéci. Wskazal,
ze wina pozwanego zostala wykazana, a patrzac na wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu pozwanej, zadana kwota nie byla
wygorowana.

Pozwany nie zgodzil sie z zadaniem pozwu, zaprzeczyl, aby do zdarzenia doszlo z jego winy. Zarzucil, ze J. B. (1) bez
nadzoru w dalszym ciggu chodzi po wsi.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J. B. (1) urodzila sie (...) od urodzenia jest osoba niepelnosprawna. Wystepuja u niej cechy uposledzenia umyslowego
w stopniu umiarkowany. Rozwijala sie z opdznieniem od wczesnego dziecinstwa. Ukonczyla jedynie szkole zycia,
nie umie czytaé, ani pisaé, nie jest w stanie wykonaé¢ podstawowych dzialan arytmetycznych, nie zna sie na obrocie
pienieznym, nie jest w stanie samodzielnie wykonywaé czynnosci niezbednych do samodzielnego funkcjonowania
spolecznego. Jest to stan trwaly, charakteryzujace sie obnizeniem ogdlnego poziomu funkcjonowania intelektualnego,
ktéremu towarzysza trudnosci w zachowaniach przystosowawczych oraz deficyt w zakresie funkcji poznawczych,
mowy, umiejetnosci ruchowych i spotecznych.

Orzeczeniem o stopniu niepelnosprawnoéci z dnia 3 wrze$nia 2012 r. powddka zostala uznana przez (...) Zespo6t (...)
o Niepelnosprawno$ci uznana za osobe o znacznym stopniu niepelnosprawnosci, a niepelnosprawnos¢ istniata od
dziecinstwa.

Postanowieniem z dnia 18 listopada 2013 r. wydanym przez Sad Okregowy w Opolu w sprawie I Ns 207/13 J.
B. (1) zostala ubezwlasnowolniona calkowicie z powodu uposledzenie umystowego w stopniu umiarkowanym. Jej
opiekunem zostala ustanowiono jej matka D. B.

Dowéd:

orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci, k. 3,
odpis orzeczenia Sadu Okregowego w Opolu, k. 41,
informacja z Sadu Rodzinnego, k. 45,

opinia bieglego J. K., k. 128-131.

W dniu 9 sierpnia 2011 r. B. H. udat sie do sklepu i baru w J. na quadzie stanowigcym jego wlasno$é. Jest to quad
o napedzie spalinowy przeznaczony dla dzieci. Do baru przyszla A. Z. (1) z corkami pozwanego. Kolo baru pozwany
przekazal quada swoim siedmio- i oSmioletnim cérkom S. i N.. Corki chcialy najpierw jezdzi¢ z mama, a potem z tata,
ale rodzice stwierdzili, zeby same jezdzily na boisku. Do cérek pozwanego podeszla powodka. Znaly sie, poniewaz
powodka je czesto odwiedzala. Powddka wezesniej jezdzita juz na przedmiotowy quadzie, ale tylko jako pasazer.



Pozwany wszedt do baru. Gdy wyszed! po chwili J. B. (1) jechala juz na quadzie droga. Jechala na quadzie sama.
Pozwany krzyknal, aby powddka puscila gaz, ale zrobila odwrotnie, jeszcze bardziej go nacisnela. Po kilkudziesieciu
metréow nie opanowala quada i wjechata miedzy kostek, a siatke. Quad sie gwaltownie zatrzymal, a J. B. (1) przeleciala
przez quada i wpadla do rowu. J. B. (1) sama wyszla z rowu. Jeczala z bolu. A. Z. (2) pracujgca w sklepie i pozwany
zabrali ja do sklepu. W sklepie (...) zbadala powodke. Powddka stwierdzila, ze boli ja noga. Okazalo sie, ze miala zdarta
noge. Noga zostala opatrzona. A. Z. (2) chciala zadzwoni¢ do matki powo6dki. Powodka jednak blagata sprzedawczynie
i pozwanego, zeby nic nie mowic jej mamie. Prosila, zeby mowié jej mamie, Ze sie przewrocila w czasie gry w pilke.
Po chwili do sklepu przyjechata D. B., na jej pytanie co sie stalo corce, sprzedawca i pozwany wskazali, ze powddka
upadla na boisku. A. Z. (2) odwiozla powddke do domu, a matka powodki przyjechala na rowerze. Po przyjs¢ do domu
powodka polozyla sie na wersalce i stracila przytomno$é. Popuscila mocz. Matka powddki kazata mezowi zadzwonié
pogotowie, ktére przyjechalo po okolo godzinie. Na pytanie lekarzy matka powodki wskazal, ze powddka upadta na
boisku. Powodke zabrano do szpitala.

Dowdd:

zdjecia pojazdu, k. 25-26,

zeznania Swiadka A. Z. (2), k. 60,

zeznania Swiadka A. Z. (1), k. 89-90,

dowdd z przestuchania stron-przedstawiciela ustawowego powodki D. B., k. 60-61,
dowdd z przestuchania stron — pozwanego B. H., k. 61.

W szpitalu w trakcie badania stwierdzono pekniecie pourazowe §ledziony, krwotok do jamy otrzewnowe;j. Sthuczenie
lewego luku zebrowego. Zlamanie Zebra po stronie lewej oraz liczne otarcia skéry konczyny dolnej lewe;j.
Powodka zostala operowana doraznie i w czasie zabiegu potwierdzono pourazowe pekniecie $ledziony. Wykonano
zabieg splenektomii. Operacja przebiegla bez komplikacji. W dniu 12 sierpnia 2011 r. miala miejsce konsultacja
laryngologiczna W okresie pooperacyjnym stwierdzono ptyn w lewej jamie oplucnowej, ktéry ewakuowano w dniu 18
sierpnia 2011 r. wykonujac punkcje. W szpitalu powodka przebywala do dnia 24 sierpnia 2011 .

Dowéd:

historia choroby, k. 4-7,

karta informacyjna leczenia szpitalnego, k. 7-8,
opinia bieglego Z. Koca, k. 103-106.

Do szpitala przyjechali w dniu wypadku E. S. z M. B., bratem powodki, rodzice powodki D. B. i J. B. (2) oraz drugi
brat powodki J. B. (3). D. B. powiadomila réwniez A. Z. (2), ze J. jest w szpitalu. A. Z. (2) przyjechala z pozwanym do
szpitala. D. B. miala do nich pretensje, ze nie powiedzieli od razu, jaki przebieg miat wypadek J.. W szpitalu pozwany
stwierdzil, ze jest mu przykro z tego powodu, ze udostepnil J. B. (1) quada. Miala z nig jecha¢ jego corka, ale w ostatniej
chwili zrezygnowala. Obiecal pomoc J. w razie jaki§ problemow.

Dowéd:
dowdd z przestuchania stron-przedstawiciela ustawowego powodki D. B., k. 60-61,
dowdd z przestuchania stron — pozwanego B. H., k. 61,

zeznania Swiadka A. Z. (2), k. 60,



zeznania $wiadka E. S., k. 90,
zeznania Swiadka J. B. (2), k. 90-91,
zeznania Swiadka J. B. (3), k. 91,

Na skutek wypadku z dnia 9 sierpnia 2011 r. powodka doznala 25 % trwalego uszczerbku na zdrowiu pod wzgledem
chirurgicznym, z czego 15% przypada na utrate Sledziony, a 10% na uszkodzenie ptuc i oplucne;j.

W wyniku wypadku powodka doznala urazowego rozerwania Sledziony i przeszla w dniu 9 sierpnia 2011 r.
splenektomie. Ponadto doznala sthuczenia lewego tuku zebrowego, ztamania zebra V po stronie dolnej lewej, licznych
otar¢ skory konczyny dolnej lewej oraz miala ptyn w jamie oplucnej lewej, gdzie wykonano punkcje odbarczajaca. Ten
ostatni objaw byt nastepstwem urazu lewej strony klatki piersiowej polaczony ze ztamaniem V zebra. Byla to typowa
reakcja na tego typu uraz.

Jako skutki wypadku w chwili obecnej wystepuja blizna i utrata wezeéniejszej odpornosci na infekcje. Jednak obecnie
stan powodki jest zadawalajacy i nie powinny wystapi¢ odlegle powiklania przebytych urazéw. Najwyzsze natezenie
dolegliwo$ci bolowych mialy miejsce w okresie hospitalizacji oraz rehabilitacji poszpitalne;j.

Natomiast pow6dka nie doznala uszczerbku na zdrowi pod wzgledem psychiatrycznym.
Dowod:

opinia bieglego Z. Koca, k. 103-106,

opinia bieglego J. K., k. 128-131.

Powodka jest spokojna osoba. Przed wypadkiem pomagal ludziom we wsi w opiece nad dzieémi i innymi osobami.
M. T. pomagatla przy jego niepelnosprawnej zonie i bawila dziecko jego corki. W obrebie sasiednich posesji J. B. (1)
chodzila sama. Lubila przebywaé w towarzystwie dzieci, ale rowniez nastolatkow. Zdarzalo sie, ze J. spozywala alkohol
W postaci piwa.

Po ubezwlasnowolnieniu, powddka chodzi po wsi jedynie w towarzystwie rodzicow.

Po wypadku powddka czeéciej sie przeziebia i choruje. Miala przeprowadzone badania krwi. Obecnie funkcjonuje
normalnie, jak przed wypadkiem.

Dowéd:

zeznania Swiadka M. T., k. 91,

zeznania $wiadka E. S., k. 90,

zeznania Swiadka J. B. (2), k. 90-91,

dowdd z przestuchania stron-przedstawiciela ustawowego powodki D. B., k. 60-61.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w calo$ci.

Ustalajac stan faktyczny, Sad opart sie na dokumentacji medycznej przedlozonej przez strone powodowsg, opiniach
bieglych lekarzy J. K. i Z. Koca. Opinie te sa zupelne, weryfikowalne i zdecydowane oraz nie byly ostatecznie
kwestionowane przez strony.



Ponadto Sad ustalil stan faktyczny w oparciu o zeznania przedstawiciela powddki, pozwanego i zeznaniach $wiadkow.
Przebieg zdarzenia jest co do zasady bezsporny, za wyjatkiem dwoch okolicznoéci, czy pozwany fizycznie wreczyl quada
powodce i czy przyznal sie do tego faktu w szpitalu. Strona powodowa nie przedstawila bezposrednich $wiadkow
zdarzenia, ktorzy potwierdziliby, ze pozwany dal powddce quada, aby nim kierowala. Dlatego Sad uznal za wiarygodne
zeznania pozwanego i Swiadkow A. Z. (2) i A. Z. (1), ze powodka wsiadla na quada i ruszyla nim dzieki pomocy
maloletnich cérek pozwanego, a nie jego bezposredniego dzialania. Natomiast co do przebiegu rozmowy ze szpitala
Sad uznal, ze pozwany zatowal calego wypadku.

Przechodzac do rozwazan prawnych, nalezy stwierdzic, ze podstawg prawna rozstrzygniecia sa przepisy art. 436 § 1
w zwigzku z art. 435 k.c. z uszczegblowieniem w zakresie zado$¢uczynienia w przepisie art. 445 § 1 k.c. Pelnomocnik
powodki blednie przywolal jako podstawe prawng roszczenia przepis art. 415 k.c., on méglby bowiem znalezé
zastosowanie dopiero w przypadku zderzenia dwoch pojazdow. Powyzsze przepisy stanowig lex specialis w stosunku
do regulacji z art. 415 k.c.

Przepis art. 435 § 1 k.c., stanowi, Ze prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch
za pomoca sit przyrody (pary, gazu, elektrycznosci, paliw ptynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie
lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapita wskutek
sily wyzszej albo wylgcznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialnosci.

Z kolei przepis art. 436 § 1 k.c. stanowi, ze odpowiedzialno$¢ przewidziana w artykule poprzedzajacym ponosi
rowniez samoistny posiadacz mechanicznego Srodka komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody. Jednakze gdy
posiadacz samoistny oddal sSrodek komunikacji w posiadanie zalezne, odpowiedzialno$¢ ponosi posiadacz zalezny.

Jak sie podnosi w doktrynie (Z. S. w Kodeks cywilny Praktyczny komentarz z orzecznictwem praca zbiorowa, W.
2005s. 165), odpowiedzialno$é na zasadzie ryzyka istnieje wowczas, gdy zachowanie poszkodowanego bylo zupelna
przyczyna szkody, lecz nie mozna mu postawié zarzutu (brak winy), a takze, gdy zachowanie poszkodowanego bylo
wprawdzie naganne, lecz nie stanowilo wylgcznej (zupelnej) przyczyny szkody.

W rezultacie, aby przypisa¢ odpowiedzialno$¢ sprawcy wypadku, musza zaistnie¢ lacznie trzy przesltanki: ruch
pojazdu, szkoda po stronie osoby trzeciej i zwiazek przyczynowy pomiedzy ruchem pojazdu a powstaniem szkody.

Odnoszac sie do pierwszej przestanki, to kwestia ruchu pojazdu pozwanego byla bezsporna miedzy stronami.

Jak sie podnosi w doktrynie (Adam Olejniczak w pod red. A. Kidyby Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III.
Zobowigzania cze$¢ ogo6lna. Lex 2014, komentarz do art. 436 k.c.), omawiany przepis okres§la odpowiedzialnoéé
za szkode wyrzadzong przez ruch ,mechanicznego $rodka komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody”.
Dos¢ powszechnie przyjmuje sie, ze chodzi o wszelkie pojazdy ($rodki komunikacji) zdolne do samodzielnego
przemieszczania sie dzieki mechanizmowi, napedzanemu energia pochodzaca z przetworzenia sil przyrody (por. W.
Dubis (w:) E. Gniewek, P. Machnikowski, Komentarz, 2013, art. 436, nb 4; Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania,
2012, nb 592; A. Smieja (w:) System prawa prywatnego, t. 6, s. 618 i n.). Nie spelniaja wskazanych wymagan: 1)
zwierzeta, uzywane jako $rodek transportu; 2) urzadzenia niestuzace do celow komunikacyjnych, chociaz zdolne
do samodzielnego przemieszczania sie (np. koparki, spychacze, kombajny rolnicze i inne maszyny samobiezne); 3)
urzadzenia stuzace do celow komunikacyjnych, ale ktorych tylko pewien element sie porusza, natomiast calo$¢ nie jest
zdolna do samodzielnego przemieszczania sie (np. windy, ruchome schody i chodniki, wyciag narciarski, kolej linowa
itp.); 4) urzadzenia niewyposazone w silnik, a poruszane wylgcznie dzieki wykorzystaniu sily zwierzat, ludzi oraz
nieprzetworzonych sil przyrody (np. woz konny, rower, }6dz zaglowa, bojer, szybowiec, sanie itp.). Dla uznania pojazdu
za ,mechaniczny Srodek komunikacji” nie ma znaczenia, czy do jego poruszania sie konieczne sa szyny (odmiennie
M. Nesterowicz (w:) J. Winiarz, Komentarz, t. I, 1989, s. 430). Bez znaczenia jest tez sposdb dostarczania energii
do silnika (przewodami trakcyjnymi, z wlasnego zbiornika paliwa, z akumulowanej energii stonecznej itp.). Nie ma
rowniez znaczenia sposéb kierowania pojazdem (przez czlowieka, zaprogramowany wlasny mechanizm czy zdalne
kierowanie na odleglo$é).



Pozwany byt posiadaczem quada, ktéry posiadal naped za pomoca mechanizmu wykorzystujacego przetworzone sily
przyrody. Quad jest Srodkiem komunikacji i nie ma znaczenia, czy jest przeznaczony do przewozu oséb doroslych,
czy dzieci. Pozwany sam korzystal z tego pojazdu, wiec mogly sie nim porusza¢ réwniez osoby doroslte. Pojazd
mial odpalony silnik i byt w ruchu, kiedy J. B. (1) nim jechala i wpadla do rowu kolo mostka. Pierwsza przestanka
odpowiedzialnoéci pozwanego byla wiec spelniona.

W tym miejscu nalezy ustali¢, czy nie zaszly przeslanki wylaczajace odpowiedzialno$¢ pozwanego. Sa nimi: sila
wyzsza, wylaczna wina osoby poszkodowanej lub wylaczna wina osoby trzeciej, za ktérg pozwany nie ponosi
odpowiedzialno$ci. W niniejszej sprawie nalezy wykluczy¢ pierwsza przestanke egzoneracyjna, poniewaz do zdarzenia
nie doszlo w sytuacji nadzwyczajnej. Jak sie podnosi w doktrynie (Adam Olejniczak w pod red. A. Kidyby Kodeks
cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowiazania cze$¢ ogolna. Lex 2014, komentarz do art. 435 k.c.), posiadacz pojazdu jest
od odpowiedzialno$ci na podstawie art. 435 k.c. (i 436 k.c.), jezeli szkoda powstanie wylacznie z winy poszkodowanego
lub osoby trzeciej. Chodzi o sytuacje, gdy poszkodowany (lub osoba trzecia) swoim zawinionym zachowaniem
doprowadzil do szkody, poniewaz gdyby nie to zachowanie, uszczerbek nie mialby miejsca. Po pierwsze, zachowanie
poszkodowanego lub osoby trzeciej jest okolicznoScia egzoneracyjna, jezeli ma charakter sprawczy wobec szkody,
ktora w tym przypadku nie pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym z ruchem przedsiebiorstwa (np. Smierc
samobdjcza pod kolami pociggu nie jest normalnym nastepstwem funkcjonowania przedsiebiorstwa kolejowego). Po
drugie, poszkodowany lub osoba trzecia musza ponosi¢ na zasadzie winy odpowiedzialno$c za zdarzenie szkodzace.
Tak nie jest, jezeli osoby tej nie mozna uznac za winng z powodu wieku albo stanu psychicznego lub cielesnego (art.
426 i 425 k.c.); por. wyrok SN z dnia 5 wrze$nia 2012 r., IV CSK 25/12, LEX nr 1232240. W niniejszej sprawie
powddka jest osoba uposledzona umysltowo w stopniu umiarkowanym. Uposledzenie to wystepuje od urodzenia.
Zostala ubezwlasnowolniona calkowicie, co prawda po wypadku, jednak przestanki ku temu istnialy juz w trakcie
wypadku. Zgodnie z przepisem art. 425 § 1 k.c. osoba, ktéra z jakichkolwiek powodéw znajduje sie w stanie
wylaczajacym §wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, nie jest odpowiedzialna za szkode w tym
stanie wyrzadzona. Przyjmujac wersje pozwanego, ze powodka samodzielnie wsiadla na quad i ruszyla, a nastepnie
nie mogla go opanowac i wpadta do rowu, to pozwany nie moglby sie zwolnié z odpowiedzialno$ci, powodce bowiem
nie mozna przypisa¢ winy. Rozpatrujac trzecia przestanke egzoneracyjna, to ona rowniez nie zaszla. Gdyby przyjaé
wersje pozwanego, ze J. B. (1) wsiadla na quada w obecnosci jego corek, to z racji ich wieku, pozwany ponosil pelng
odpowiedzialno$¢ za dzialania swoich matoletnich dzieci.

W rezultacie nie zaszla zadna z przestanek egzoneracyjnych pozwalajacych wylaczy¢ odpowiedzialno$é pozwanego.

Jesli idzie o druga przestanke odpowiedzialnosci z art. 436 § 1 k.c., czyli szkode, to nalezy zauwazy¢, iz pojecie szkody
nie jest zdefiniowane w k.c. Na tle caloksztaltu przepisoéw kodeksu cywilnego przyjmuje sie, ze szkoda w Scistym tego
stowa znaczeniu jest uszczerbek majatkowy, czyli zmniejszenie sie majgtku w skutek pewnego zdarzenia. Natomiast
~krzywda” jest wynikiem naruszenia dobra osobistego, naruszenia czci, obrazen ciala, itp. Jezeli takie naruszenie nie
oddzialywuje ujemnie na sfere majatkowa — jest tylko ,krzywda” (szkoda niematerialng). Wedlug art. 361 § 2 k.c.
naprawienie szkody obejmuje ,straty, ktore poszkodowany poniést” (damnum emergens) oraz ,korzysci, ktore mogtby
osiagna¢, gdyby mu szkody nie wyrzadzono”(lucrum cessans) — por. uzasadnienie uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia
31 stycznia 1996 r., III CZP 2/96, opublikowanej w OSNC 1996/6/79.

Przechodzac do przepisow bedacych podstawa ustalenia zado$éuczynienia, nalezy odwolaé sie do przepisoéw art. 444
i445k.c.

Przepis art. 444 § 1 k.c. stanowi, Zze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia
szkody powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida,
takze sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu. Zgodnie z tre$cia przepisu art. 445 k.c. § 1 w
wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zadoééuczynienia pienieznego za doznang krzywde.



W orzecznictwie wskazuje sie, ze przewidziana w art. 445 k.c. krzywda, za ktéra sad moze przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia kwote tytutem zadoSéuczynienia pienieznego, obejmuje zaré6wno cierpienia fizyczne, jak i cierpienia
moralne. Nie tylko trwale, lecz takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu polegajace na znoszeniu
cierpien psychicznych moga usprawiedliwiaé¢ przyznanie zado$éuczynienia pienieznego na podstawie art. 445 § 1 k.c.
(patrz wyrok SN z 2002.03.20, V CKN 909/00, LEX nr 56027).

Zado$cuczynienie z art. 445 § 1 k.c. powinno by¢ odpowiednie. Pojecie ,sumy odpowiedniej” uzyte w art. 445 § 1 k.c. w
istocie ma charakter niedookreslony, niemniej jednak w judykaturze wskazane sg kryteria, ktérymi nalezy sie kierowaé
przy ustalaniu wysokoS$ci zado$cuczynienia. Zado$cuczynienie ma mieé przede wszystkim charakter kompensacyjny,
wobec czego jego wysoko$é nie moze stanowié zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie
odczuwalng warto$c¢. Jednocze$nie wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi
by¢ ,odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna by¢ — przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego — utrzymana
w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrze$nia 2001, III CKN 427/00, LEX nr 52766). Jak stwierdzil Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu wyroku z dnia 13 grudnia 2007 r. (I CSK 384/07, LEX nr 351187) zasada umiarkowanej wysokoS$ci
zado$éuczynienia nie moze oznaczaé przyzwolenia na lekcewazenie takich bezcennych warto$ci, jak zdrowie czy
integralno$¢ cielesna, a okoliczno$ci wpltywajgce na okreslenie tej wysoko$ci, jak i kryteria ich oceny musza by¢ zawsze
rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretng osoba poszkodowanego i sytuacja zyciowa, w ktoérej sie znalazl.

Przy ustalaniu wysokoSci, nalezy mie¢ na wzgledzie wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrze$nia 2012 r. wydany w
sprawie IV CSK 25/12, niepublikowany, dostepny w Lex pod numerem (...), w ktérym Sad Najwyzszy zauwazyl, ze
zgodnie z art. 435 k.c., poszkodowany musi udowodni¢, iz szkoda zostala wyrzadzona przez ruch przedsiebiorstwa.
Przeprowadzenie tego dowodu jest rdbwnoznaczne z wykazaniem dwobch przestanek odpowiedzialnoéci deliktowe;j,
uksztaltowanej na zasadzie ryzyka: szkody i zdarzenia ja wywolujacego. Skoro za$ szkoda zostala wyrzadzona przez
ruch przedsiebiorstwa, oznacza to w konsekwencji rowniez wykazanie istnienia zwigzku przyczynowego w postaci
conditio sine qua non.

Jezeli poszkodowanemu nie mozna przypisa¢ winy ze wzgledu na jego wiek (art. 426 k.c.), domniemanie prawne
normalnoéci zwigzku przyczynowego staje sie niewzruszalne. W takim wypadku zachowanie sie maloletniego
poszkodowanego moze stosownie do art. 362 k.c. uzasadnia¢ zmniejszenie odszkodowania naleznego od osoby
odpowiedzialnej za szkode.

Przepis art. 362 k.c. stanowi, ze jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.
Jak sie podnosi w doktrynie (Adam Olejniczak w: pod red. Andrzeja Kidyby, Kodeks Cywilny. Komentarz. Tom III.
Zobowigzania — cze$¢ ogolna. Lex 2010, komentarz do art. 362 k.c.), istnienie adekwatnego zwigzku przyczynowego
miedzy zachowaniem poszkodowanego a szkoda stanowi wystarczajacg przeslanke do uznania, ze ten przyczynil sie
do powstania szkody, co umozliwia sgdowi szczegbdlne uksztaltowanie obowigzku odszkodowawczego: odpowiednie
zmniejszenie obowigzku naprawienia szkody, stosownie do okolicznoéci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron. W
piSmiennictwie i orzecznictwie dominuje stanowisko, ze w art. 362 k.c. ustawodawca wyslowit norme kompetencyjna,
ktéra umozliwia zmniejszenie odszkodowania, nie ustanawiajgc nakazu skorzystania z tej kompetencji w kazdym
przypadku przyczynienia sie poszkodowanego do wyrzadzenia szkody (por. wyrok SN z 2 sierpnia 2006 1., 1 UK 50/06,
LEX nr 216013 oraz Z. Banaszczyk (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2005, art. 362, nb 10 oraz tegoz, glosa
do wyroku SN z 15 kwietnia 1999 r., I CKN 1012/97, OSP 2001, z. 1, poz. 2; M. Kalifiski, Szkoda na mieniu..., s.
575-576; M. Owczarek, Zmniejszenie odszkodowania na podstawie art. 362 KC, Mon. Praw. 2003, nr 4, s. 160; Z.
Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania, 2008, nb 258; K. Zagrobelny (w:) E. Gniewek, Komentarz, 2008, art. 362,
nb 13 i 15). Ocena, dokonana stosownie do okolicznos$ci konkretnego przypadku, moze nie pozwolié¢ na umniejszenie
odszkodowania. Wskazuje sie, zwlaszcza altruistyczne motywy dzialania poszkodowanego, jako podstawe odmowy
ingerencji w zakres obowigzku odszkodowawczego (por. wyrok SN z 11 lipca 1957 r., IT CR 304/57, OSNCK 1958, nr

3, poz. 76).



Ustalajac kwestie przyczynienia sie powodki do powstania szkody, Sad miat na wzgledzie fakt, iz do wypadku
doszlo na skutek braku umiejetnosci w prowadzenia quada przez powddke. Powodka nie potrafila kierowac quadem,
nie potrafila zahamowac, ani pusci¢ gazu. Wynikalo to z jej ograniczenn umystowych. Przyjmujac, ze wykorzystata
nieuwage pozwanego i wsiadla na quada bez jego zgody, to mozna by przyjaé, ze do wypadku doszlo na skutek jej
wylacznego zachowania. Nalezy mie¢ jednak na wzgledzie, ze kto§ musial uruchomié powodce ten pojazd. Skoro
pozwany pozostawil pojazd bez odpowiedniego nadzoru, pod opieka matoletnich corek, ktore mialy mozliwos¢ jego
uruchomienia, to réwniez ponosi odpowiedzialnoé¢ za fakt zlego nadzoru nad pojazdem mechanicznym.

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci, ze w Swietle zebranej w sprawie dokumentacji, w tym zwlaszcza opinii
bieglego sadowego Z. Koca, uraz doznany w wypadku spowodowal u powodki trwaly uszczerbek na zdrowiu w lacznej
wysokosci 25 %.

Zdaniem Sadu, dochodzona przez powodke kwota 20.000 zl tytulem zadoSéuczynienia, jest kwota wywazona,
mieszczaca sie znacznie ponizej w Srednich kwotach orzekanych przez tutejszy Sad w tego typu sprawach. Zdaniem
Sadu kwota 20.000 zt za 25 % uszczerbek na zdrowiu bedzie na pewno kwota adekwatna do stopnia tego uszczerbku
na zdrowiu oraz cierpien jakich doznata pow6dka na skutek wypadku, wywazong, utrzymana w rozsadnych granicach
umozliwiajacg powodce zlagodzenie zaistnialych skutkéw wypadku.

Sad ustalajac wysoko§¢ zado$éuczynienia na faczng kwote 20.000 zl wzial pod uwage, ze powddka doznala powaznego
urazu $ledziony i zeber. Powoddka stracila jeden organ, mianowicie $ledzione. Jej zycie bylo w niebezpieczenstwie,
zbyt pozna reakcja lekarzy moglaby sie zakonczy¢ $miercia powddki na skutek zapalenia otrzewnej. W tym miejscu
nalezy podkresli¢ wadliwa postawe pozwanego, ktory ulegl proSbom niepelnosprawnej intelektualnie powoédki i nie
poinformowal matki powo6dki o przebiegu wypadku, co skutkowalo opdzniong reakcja i pomoca medyczna.

Odnoszac sie do kwestii przyczynienia przez powodke, to nawet gdyby ustali¢ jej przyczynienie na wysoko$ci 50% za
skutki wypadku, to i tak zasadzona kwota mieSci sie ponizej kwot orzekanych w tego typu przypadkach. To, ze powodka
nie zdaje sobie sprawy ze skutkow wypadku dla jej organizmu i ze nie doznala uszczerbku na zdrowiu psychicznym,
nie jest przeslanka do zmniejszenia zadoSéuczynienia.

Tym samym roszczenie o zaplate kwoty 20.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia bylo jak najbardziej zasadne.

Wreszcie trzecig przeslanka odpowiedzialnoéci z art. 436 § 1 w zwiazku z art. 435 § 1 k.c. jest zwigzek przyczynowy
pomiedzy dzialaniem sprawcy, a powstala szkoda.

W doktrynie (Komentarz do art.361 kodeksu cywilnego (Dz.U.64.16.93), [w:] A. Kidyba (red.), A. Olejniczak, A.
Pyrzynska, T. Sokolowski, Z. Gawlik, A. Janiak, G. Koziel, Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania -
cze$¢ ogdlna, LEX, 2010) wskazuje sie, ze dla okreslenia relacji kauzalnej podstawowe znaczenie ma przepis art. 361
§ 1 k.c. Wobec mnogosci koncepcji zwigzku przyczynowego, tak w ujeciu filozoficznym, nauk przyrodniczych, jak i
nauk prawnych, ustawodawca okreslit te kategorie jako element odpowiedzialno$ci odszkodowawczej (por. A. Koch,
Metodologiczne zagadnienia zwigzku przyczynowego w prawie cywilnym, Poznan 1975, s. 48 i n.). W judykaturze i
doktrynie powszechnie przyjmuje sie, ze przepis art. 361 k.c. nalezy uznaé za odwolanie sie do teorii adekwatnego
zwigzku przyczynowego, ktéra odpowiedzialno$cia podmiotu obejmuje jedynie zwykle (regularne) nastepstwa danej
przyczyny (por. szerzej A. K., Zwigzek przyczynowy..., s. 94 i n.; M. K., Szkoda na mieniu..., s. 386 i n.). W art. 361
§ 1 k.c. ustawodawca realizuje te koncepcje, stanowigc, ze zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno§é
tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktorego szkoda wynikla.

W niniejszej sprawie i ta przeslanka zostala spelniona. Gdyby pojazd, ktérego posiadaczem jest pozwany, nie bylby w
ruchu, to powodka J. B. (1) nie doznalaby wyzej opisanych obrazen.



Tym samym zostaly spelnione wszystkie przeslanki zastosowania przepiséw art. 436 § 1 k.c. w zwiagzku z art. 435 §
1 k.c. i art. 444 § 2 k.c. oraz 445 § 1 k.c. i Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 20.000 zl tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde.

Orzeczenie o odsetkach uzasadnia przepis art. 481 § 1 k.c. Stanowi on bowiem, ze jezeli dluznik opdznia sie ze
spelieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas op6znienia, chociazby nie poniost
zadnej szkody i chociazby opéZnienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi.
Wysoko$¢ odsetek reguluje przepis art. 481 § 2 k.c., ktory stanowi, ze jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla z gory
oznaczona, nalez sie odsetki ustawowe.

Pelnomocnik powddki wskazal na ostatniej rozprawie, ze Swiadczenie wobec powddki powinno by¢ platne w terminie
14 dni od dnia wydania orzeczenia wraz z odsetkami od tego dnia i Sad uwzglednil to zadanie, zasadzajac odsetki od
dnia 30 kwietnia 2015 r., przyjmujac, ze przy wydaniu wyroku w dniu 15 kwietnia 2015 r., termin platno$ci uplywal
pozwanemu w dniu 29 kwietnia 2015 r. i od dnia 30 kwietnia 2015 r. pozwany bedzie pozostawal w zwloce.

Podstawa rozstrzygniecia o kosztach postepowania jest przepis art. 98 k.p.c., poniewaz powddka wygrala
postepowanie w calo$ci. Na zasgdzone od pozwanego koszty postepowania skladaly sie: kwota 1.000 z} tytulem oplaty
sadowej od pozwu, kwota 500 z} tytutem zaliczki na opinie bieglego oraz ustalona na podstawie przepisu § 6 pkt 5)
w zwigzku z przepisem § 15 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnosci radcy prawnego oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej ustanowionej
z urzedu kwota 2.400,00 zl plus nalezny podatek VAT z tytulu wynagrodzenia pelnomocnika z urzedu powoédki.

Nadto Sad nakazal $ciggnaé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa — tutejszego Sadu kwote 347,24 zt tytulem
brakujacych zaliczek na opinie bieglych, pokrytych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Sygn. akt I C 1019/13

1. odnotowa¢ uzasadnienie,

2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powddki i pozwanemu z pouczeniem o apelacji,
3. kal. 14 dni.

N., dnia 28 kwietnia 2015 r.



