U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

I1 K 462/19

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

J.S.

czyn z zarzut aktu

oskarzenia

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

1. 21 lutego 2019 T.

oskarzona przebywala w

zapis monitoringu

44




Zakladzie Karnym w N. na
widzeniu z F. N. (1).

2. Na sali widzen | zapis monitoringu 44
przebywala roOwniez
pokrzywdzona, bedaca
wychowawcg w Zakladzie
Karnym w N..
3. Pokrzywdzona zwrocila | zapis monitoringu 44
uwage F. N. (1). .
Do sytuacji wlaczyla | Z€Znania T.P. 94v
sie .oskar'zona. Pomiedzy seznania R. K. 133
kobietami  doszlo do
wymiany zdan. zeznania T. N. 159
4. Oskarzona nagle | zapis monitoringu 44
wstala 1 podeszla do
pokrzywdzonej.
5. Oskarzona zlapala | zeznania pokrzywdzonej 93V
pokrzywdzona za reke, '
doszlo do szarpniecia. zeznania T. P. 94v
zeznania J. K. 127
6. Pokrzywdzona od razu | zeznania T. P. 94v
zglosila zadrapanie.
zeznania J. K. 127
zeznania T. N. 159
7. Oskarzona | opinia bieglego 30
spowodowala u
pokrzywdzonej obrazenia
ciala w postaci linijnego
otarcia naskorka lewej
reki pomiedzy I a II
palcem o dlugoSci ok. 8
cm, ktéore to naruszyly
czynnoé¢ narzadu ciala na
okres ponizej dni siedmiu.
8. Oskarzona nie byla | dane z K. 161

karana sgdownie.




0.1.2.1 Fakty uznane
za nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

J.S. czyn z zarzut  aktu

oskarzenia

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

nieudowodnione

0. Pokrzywdzona | zeznania F. N. (1) 126

prowokowata oskarzona.

wyjasnienia oskarzonej 92v,160

10. Pokrzywdzona usiadla | zeznania F. N. (1) 126

przy stoliku obok i

dyskutowata z oskarzona i

F.N..

11. Oskarzona nie | zeznania F. N. (1) 126

dotknela pokrzywdzonej,

wiec nie mogla zostaé wyja$nienia oskarzonej 92v,160

zadrapana.

12. Oskarzona zerwala sie | wyjaénienia oskarzonej 92v,160

bo F. N. (1) po slownym
ataku pokrzywdzonej stal
sie smutny i siedzial ze
spuszczong glowa.

1.0Cena DOWOdoéw

1.1.  Dowody bedqgce
podstawa ustalenia
Jaktéow




Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1,2,4 zapis monitoringu okoliczno$ci  te  byly
bezsporne
3 zapis monitoringu z dowoddéw tych zgodnie
wynikalo, ze  doszlo
zeznania T. P. do wymiany zdan
seznania R. K. pomiedzy kobietami, lecz
pokrzywdzona nie byla
zeznania T. N. strona prowokujaca
5 zeznania pokrzywdzonej - z dowodow tych zgodnie
wynikalo, Ze doszlo do
zeznania T. P. kontaktu oskarzonej z
zeznania J. K. pokrzywdzona,
- potwierdzila to réwniez
J. K., ktéra byla osoba
postronna,
6 zeznania T. P. -z dowodéw tych
zgodnie  wynikalo, ze
zeznania J. K. pokrzywdzona od razu
seznania T. N. zglosila zadrapanie,
- potwierdzily to réwniez
osoby postronne J. K. i T.
N.,
7,8 dowody z dokumentow nie byly kwestionowane
przez strony, a ich
prawdziwo$¢ i
autentyczno$¢ nie budzily
watpliwosci
1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

9,10, 11,12

zeznania F. N.

wyja$nienia oskarzonej

- wskazani  wczeéniej
swiadkowie zaprzeczyli by
pokrzywdzona

prowokowata oskarzona
oraz potwierdzili, ze doszlo
do kontaktu oskarzonej z

pokrzywdzona,

- 7 zapisu monitoringu nie
wynika by pokrzywdzona
usiadla przy stoliku obok i
dyskutowala z oskarzona,
jak roéwniez to by F.
N. w chwili powstania
oskarzonej
spuszczong glowa,

siedzial ze

- obrazen ciala u
pokrzywdzonej nie sposob
wytlumaczy¢ inaczej, niz
dzialaniem  oskarzonej,
skoro pokrzywdzona
powiedziala o} nich
od razu po kontakcie
z oskarzong (przeciwne
zalozenie byloby sprzeczne
z logika i doswiadczeniem
Zyciowym)

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

1.3.
skazania

J.S.




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Art. 222 § 1 kk
kto, narusza nietykalnosé
cielesng funkcjonariusza
publicznego lub osoby do
pomocy mu przybranej
podczas lub w zwiazku
z pelieniem obowiazkéw

shuzbowych, podlega
grzywnie, karze
ograniczenia wolnoéci

albo pozbawienia wolno$ci
do lat 3.

Art. 157 § 2
k.k. kto powoduje
naruszenie czynno$ci

narzadu ciala lub rozstrdj
zdrowia trwajacy nie
dluzej niz 7  dni,
podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnoéci
albo pozbawienia wolno$ci
do lat 2.

W toku przewodu

sagdowego wykazane
zostalo, ze oskarzona
swoim zachowaniem
wyczerpata znamiona

czynu zabronionego z art.
222 §1kk.izart. 157§ 2
k.wzw.zart. 11§ 2k k.

Jednocze$nie wina
oskarzonej nie budzila
watpliwosci, gdyz

zdecydowala sie ona na
zachowanie niezgodne z
prawem, chociaz mial
inng mozliwos¢, gdyz
bezprawno$é czynu byla
rozpoznawalna i mogla
dziala¢ zgodnie z norma
prawna. Jednocze$nie
nie zachodzily zZadne




okoliczno$ci ograniczajgce
lub wylaczajace wine.

1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.5. Warunkowe J.S.
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

Na podstawie art. 66
k.k. sad moze warunkowo
umorzyé  postepowanie
karne, jezeli wina i
spoleczna szkodliwo$é
czynu nie s3 znaczne,
okoliczno$ci jego
popehienia nie budza
watpliwoséci, a postawa
sprawcy niekaranego za
przestepstwo  umysSlne,
jego whadciwosci i
warunki osobiste oraz
dotychczasowy sposob
zycia uzasadniajg
przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia
postepowania bedzie
przestrzegal porzadku
prawnego, w szczegolnosSci
nie popekhi przestepstwa.
Przy czym warunkowego
umorzenia nie stosuje sie
do sprawcy przestepstwa




zagrozonego kara
przekraczajaca 5 lat
pozbawienia wolno$ci.

Zgodnie z art. 67 kk.
warunkowe  umorzenie
nastepuje na okres proby,
ktéory wynosi od roku
do 3 lat i biegnie
od uprawomocnienia sie
orzeczenia. Umarzajac
warunkowo postepowanie
karne, sad  naklada
na sprawce obowigzek
naprawienia szkody w
calo$ci albo w czesci, a w
miare mozliwosci réwniez
obowiazek
zado$éuczynienia za
doznang krzywde, albo
zamiast tych obowiazkéow
orzeka nawiazke, jak
roéwniez moze m.in. orzec
Swiadczenie pieniezne
wymienione w art. 39 pkt
7k.k.

- spoleczna szkodliwo$é
czynu oceniania
calo$ciowo przez pryzmat
art. 115 § 2 k.k., cho¢ duza,
nie byla jednak znaczna,
gdyz oskarzona dzialala
z zamiarem  naglym,
po chwili odstgpita od
pokrzywdzonej w zwiazku
z czym nie tylko
wyrzadzona, ale grozaca
szkoda nie byla duza,

- roéwniez stopien
zawinienia sprawcy,
oceniany w kontekscie
powyzszych okolicznoéci,
nie byl znaczny, gdyz
jak wskazano oskarzona
dzialala pod wplywem
naglych, silnych emocji,

- wlasciwosci i warunki
osobiste oskarzonej, jak




réwniez jej dotychczasowy
spos6b zZycia, w
szczegdlno$ci  to,  ze
nie miata konfliktbw z
prawem i nie byla karana
sadownie, uzasadniaja
przypuszczenie, ze
zarzucany jej czyn mial
charakter epizodyczny i
pomimo
umorzenia postepowania
bedzie ona przestrzegala
porzadku prawnego,

warunkowego

- z powyzszych wzgledow
majac na uwadze
ustalony w sprawie stan
faktyczny uznano, ze
wymierzenie

kary byloby niecelowe

oskarzonej

i dlatego postepowanie
karne  przeciwko
warunkowo umorzono

niej

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

1.7. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

R.R. 1 1 - okres proby wynoszacy
1 rok, jest adekwatny
do stopnia zawinienia
i spolecznej szkodliwoSci
czynu, a jednocze$nie
wystarczajacy na
osiagniecie wzgledem
oskarzonej, celow tego
srodka probacyjnego,

2,3 1 - majagc na uwadze

probacyjny charakter
warunkowego umorzenia
postepowania oraz
mozliwo$é orzekania
innych  $rodkow  dla
wzmocnienia realizacji
celow tejze instytucji, sad
uznal ze zasadne bedzie
orzeczenie  $wiadczenia
pienieznego w wysokoSci
1000 zl na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym i
Pomocy
Postpenitencjarnej oraz
nawigzki w  wysokoSci
500 zlotych na rzecz
pokrzywdzonej,

1.1Inne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku

sie do przypisanego czynu

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii

moze




majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

na podstawie art. 629
k.p.k.  zasagdzono od
oskarzonej na  rzecz

Skarbu Panstwa koszty
sadowe w kwocie 312
zlotych, w tym oplate
wysokoSci 60 zlotych

1.1Podpis




