Sygn. akt: I C 160/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2017 1.

Sad Rejonowy w Nysie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Dobrawa Michalowska
Protokolant: starszy protokolant sagdowy Joanna Pilc-Syposz

po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2017 r. na rozprawie

sprawy z powoédztwa (...) S.A. z/s w B.

przeciwko D. D.

roszczenia z weksla

1. uchyla nakaz zaplaty z dnia 23 sierpnia 2016 r. wydany w sprawie I Nc 1486,/16 w calosci i powodztwo oddala,

2. zasadza od powoda (...) S.A. w B. na rzecz pozwanej D. D. reprezentowanej przez adwokata S. C. kwote 5.904 z}
(piet tysiecy dziewiecset cztery zlote) tytulem pomocy prawnej $wiadczonej z urzedu.

UZASADNIENIE

W dniu 06 maja 2016 r. do Sadu Rejonowego w Bielsku — Biatej wplynal pozew (...) S.A. z/s w B. przeciwko D. D.
o zaplate kwoty 17.268,62 zl z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 6 marca 2016 r. oraz o zasadzenie kosztow
procesu wedlug norm przepisanych , w tym kosztoéw zastepstwa procesowego.

Uzasadniajac swoje zadanie strona powodowa wskazala, ze pozwana zobowiazala sie poprzez podpisanie weksla z
dnia 6 sierpnia 2014 r. do zaplaty w dniu 5 marca 2016 r. kwoty wskazanej w wekslu. Strona powodowa wskazala,
ze w dniu 4 lutego 2016 r. wezwala pozwang do wykupu weksla, jednak do dnia wytoczenia powodztwa pozwana nie
dokonala zadnej wplaty. Strona powodowa wskazala, ze (...) Sp. z 0.0. widniejaca jako remitent na wekslu w okresie
od wrze$nia 2014 r. do marca 2015 r. przeszla restrukturyzacje polegajaca na podziale przez wydzielenie do (...) Sp. z
0.0., a nastepnie polaczeniu (...) Sp.zo0.0.z (...) S.A.. Powdd jest spolka, na ktora przeszla m.in. dochodzona pozwem
wierzytelno$¢ wekslowa. (...) Sp. z o.0. wstapila w prawa (...) Sp. z 0.0. wynikajace z podpisanego przez pozwang
weksla na podstawie umowy przelewu wierzytelnosci wekslowej zawartej w dniu 18 grudnia 2014 r. Na podstawie w/
w umowy doszlo do przekazania weksla. Nastepnie doszto do polaczenia (...) Sp.z 0.0.z (...) S.A. na podstawie art.
492 § 1 pkt 1 k.s.h. Powod wstapil we wszystkie prawa przystugujace (...) Sp. z 0.0., w tym zwlaszcza nabyt prawo do
dochodzonej niniejszy pozwem wierzytelno$ci wekslowej w oparciu o art. 4948 1 k.s.h.

Postanowieniem z dnia 27 maja 2016 r. (k.10-13) Sad Rejonowy w Bielsku — Bialej stwierdzil swa niewtasciwos¢ i
sprawe przekazal do Sadu Rejonowego w Nysie jako miejscowo i rzeczowo wlasciwemu.



W dniu 23 sierpnia 2016 r. (k.23) Sad Rejonowy w Nysie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, w ktérym
zasadzil calo$é roszczenia na rzecz strony powodowej oraz orzekt o kosztach procesu.

W dniu 5 pazdziernika 2016 r. pozwana wniosla zarzuty od w/w nakazu zaplaty (k.35-38), w ktérym zaskarzyla nakaz
zaplaty w caloSci. W zarzutach pozwana zglosila zarzut brak legitymacji czynnej powoda oraz wniosta o wstrzymanie
wykonalno$ci nakazu zaplaty. W uzasadnieniu pozwana zakwestionowala wszystkie twierdzenia pozwu wskazujac, ze
powdd nie przedlozyl umowy wekslowej. Pozwana zakwestionowala zadanie pozwu co do wysokosci.

Postanowieniem z dnia 4 listopada 2016 r. (k.33) Sad Rejonowy w Nysie oddalil wniosek pozwanej o wstrzymanie
wykonania nakazu zaplaty.

Zarzadzeniem Przewodniczacego z dnia 28 stycznia 2017 r. (k.52) wezwano pelnomocnika z urzedu stanowionego
dla pozwanej do uzupelnienia zarzutow w ciggu dwoch tygodni pod rygorem pominiecia sp6Znionych twierdzen i
dowodow.

Pismem procesowym z dnia 16 marca 2017 r. (k.103-104) pelnomocnik z urzedu stanowionego dla pozwanej wnidst
o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie na swoja rzecz kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych z tytulu udzielonej pomocy prawnej z urzedu, bowiem koszty te nie zostaly uiszczone ani optacone.

W uzasadnieniu zarzutéw pelnomocnik z urzedu stanowionego dla pozwanej wskazal, ze przez ,brak legitymacji
czynnej powoda” pozwana odnosi sie do niewlaSciwego przejécia uprawnien z weksla n strone powodows. Zawarta
na wekslu klauzula ,nie na zlecenie” byl zabezpieczeniem pozwanej przed ewentualnym przeniesieniem roszczenia
wekslowego na inna osobe. Przez ,,powdd nie przedlozyl umowy wekslowej” pozwana odnosi sie do nie przedlozenia
tzw. deklaracji wekslowej. Z kolei przez ,kwestionowanie zadania pozwu co do wysoko$ci” pozwana wskazuje, ze bez
dokumentow potwierdzajgcych wysoko$¢ splat pozwana nie jest wstanie sprecyzowadé jaka cze$¢ naleznosci splacila,
prawdopodobnie pozwana splacila znaczna cze$¢ zobowiazania wynikajacego z umowy pozyczki, ktora zabezpiecza
weksel i tym samym dochodzona kwota jest znaczaco wygbérowana.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

Dnia 6 sierpnia 2014 r. pozwana D. D. zawarla z (...) Sp. z 0.0. z/s w B. umowe pozyczki gotowkowej nr (...)- (...).
Na mocy zawartej umowy pozwana otrzymala pozyczke gotdbwkowa w calkowitej kwocie 7.000,00 zl, a zobowigzala
sie splaci¢ kwote 21.216,00 zl.

Zgodnie z pkt 2.1 2 w/w umowy Pozyczkobiorca zobowiazal sie splaci¢ Pozyczkodawcy calkowita kwote do splaty
stanowigca sume catkowitego kosztu pozyczki oraz catkowitej kwoty pozyczki w 48 miesiecznych ratach po 442 zt
kazda, platnych wg kalendarza splat czyli od 04 wrze$nia 2014 r.

Zgodnie z pkt 7 ust. 1 w/w umowy Pozyczkobiorca zobowigzal sie wystawi¢ i przekaza¢ Pozyczkodawcy w dniu
podpisania umowy jeden wlasny weksel ,nie na zlecenie”, ktory jest wazny do momentu catkowitej zaplaty zobowigzan
Pozyczkobiorcy z tytulu niniejszej umowy.

Z kolei zgodnie z pkt 11 ust. 1 umowy pozyczki gotdwkowej jezeli Pozyczkobiorca nie zaplaci w terminach okre$lonych
w umowie pelnych rat pozyczko za co najmniej dwa okresy platnos$ci, Pozyczkodawca moze wypowiedzie¢ umowe z
zachowaniem 30 dniowego terminu i wypehié weksel po uprzednim wezwaniu Pozyczkobiorcy do zaplaty zalegltych
rat w terminie 7 dni od otrzymania wezwania.

Dowdd:
umowa pozyczki nr (...) z dnia 06.08.2014 r. k. 62-67,

zalacznik nr 1 do umowy pozyczki gotowkowej k. 68-69,



W dniu zawarcia umowy pozwana upowaznila (...) Sp. z 0.0. z/s w B. do wypelnienia weksla. W szczego6lnoSci
upowaznila (...) Sp.zo.0.z/s w B. do wpisania domicyliatu, wypelnienia weksla na sume odpowiadajaca jej zadluzeniu
w (...) Sp. z 0.0. z/s w B. lacznie z kosztami sagdowymi przy czym m.in.: jezeli nie zaplacilaby w terminach okreslonych
w umowie pelnych rat pozyczki za co najmniej dwa okresy platnosci Pozyczkodawca mogt wypowiedzie¢ umowe
z zachowaniem 30 dniowego terminu i wypehic¢ weksel zgodnie z p.11 umowy, po uprzednim wezwaniu do splaty
zaleglo$ci w terminie 7 dni od otrzymania wezwania.

Dowod:
deklaracja wekslowa wystawcy weksla z dnia 06.08.2014 r. k. 68

Pozwana tytulem splaty rat wynikajacych z umowy pozyczki nr (...) wplacila na rzecz strony powodowej taczng kwote
6.412,00 zl, z czego:

1) w dniu 02 wrzeénia 2014 r. kwote 442,00 zl,

2) w dniu 02 pazdziernika 2014r. kwote 442,00 zl,
3) wdniu 07 pazdziernika 2214 r. kwote 251,00 zl,
4) w dniu 07 pazdziernika 2214 r. kwote 191,00 zl,
5) w dniu 04 grudnia 2014 r. kwote 205,00 zl,

6) w dniu 13 stycznia 2015 r. kwote 442,00 zl,

7) w dniu 13 stycznia 2015 r. kwote 8,00 zl,

8) w dniu 02 lutego 2015 r. kwote 434,00 zl,

9) w dniu 02 lutego 2015 r. kwote 8,00 zl,

10) w dniu 03 marca 2015 r. kwote 434,00 zl,

11) w dniu 03 marca 2015 r. kwote 16,00 zl,

12) w dniu 10 marca 2015 r. kwote 235,00 zl,

13) w dniu10 marca 2015 r. kwote 215,00 zl,

14) w dniu 05 maja 2015 r. kwote 266,00 zl,

15) w dniu 21 maja 2015 r. kwote 176,00 zl,

16) w dniu 21 maja 2015 r. kwote 245,00 zl,

17) w dniu 26 czerwca 2015 r. kwote 197,00 zl,

18) w dniu 26 czerwca 2015 r. kwote 245,00 zl,
19) w dniu 24 lipca 2015 r. kwote 197,00 zl,

20) w dniu 24 lipca 2015 r. kwote 253,00 zl,

21) w dniu 08 wrze$nia 2015 r. kwote 189,00 zl,



22) w dniu 08 wrze$nia 2015 r. kwote 253,00 zl,
23) w dniu 06 pazdziernika 2015 r. kwote 189,00 zl,
24) w dniu 06 pazdziernika 2015 r. kwote 253,00 zl,
25) w dniu 06 listopada 2015 r. kwote 189,00 zl,
26) w dniu 06 listopada 2015 r. kwote 253,00 zl.
Dowdd:

karta klienta k. 71

Strona powodowa pismem z dnia 4 stycznia 2016 r., z uwagi na nierealizowanie przez pozwana postanowiefi umowy
nr (...) zawartej w dniu 6 sierpnia 2014 r., wezwala pozwana do dobrowolnej zaptaty zaleglych rat pozyczki w lacznej
wysokosci 189 zl w terminie 7 dni od otrzymania pisma.

Dowéd:
pismo powodki - ostateczne wezwanie do zaplaty z dnia 04.01.2016 1. k. 72

Pismem z dnia 4 lutego 2016 r. strona powodowa, ze wzgledu naruszenie przez pozwang postanowien umowy nr (...)
zawartej w dniu 06 sierpnia 2014 r. polegajacej na nieplaceniu zobowiazan zgodnie z ustalonym kalendarzem splat
w/w pozyczki, wypowiedziala pozwanej umowe pozyczki z zachowaniem terminu 30 dni.

Dowod:
pismo powoddki - wypowiedzenie umowy pozyczki z dnia 04 lutego 2016 r. k. 5
(-..) Sp. z 0.0. z/s w B. w dniu uzupelnila weksel

podpisany przez pozwana w dniu 06 sierpnia 2014 r. wpisujgc kwote 17.268,62 zl z terminem platnosci do 5 marca
2016 T.

Dowdd:
weksel k. 4

W dniu 18 grudnia 2014 r. pomiedzy (...) Sp. z 0.0. z/s w B. (Cedent) a (...) Sp. z 0.0. z/s w B. (Cesjonariusz) doszlo
do zawarcia umowy cesji wierzytelnoSci wekslowej, ktorej przedmiotem byla wierzytelnosé w kwocie 19.048,00 zt
powiekszona o ewentualne odnowienia/kolejne wyplaty oraz wszelkie naleznoéci uboczne z tytulu umowy pozyczki
nr (...) z dnia 6 sierpnia 2016 r. przyslugujaca Cedentowi wzgledem dluzniczki D. D. § 1 ust. 1 w/w umowy.

Wyzej wymieniona wierzytelno$¢ zabezpieczona zostala wekslem wlasnym wystawionym nie na zlecenie przez
dluznika w dniu 6 sierpnia 2014 r. i avalowanym przez Poreczyciela wraz z deklaracja wekslowa wystawiong przez
dluznika i poreczyciela w dniu 06 sierpnia 2014 r. tworzac subsydiarna wierzytelno$é¢ wekslowa.

Zgodnie z § w/w umowy wierzytelno$¢ okreslona w § 1 ust. 1 stanowi przedmiot przenoszonych przez Cesjonariusza
w planie podzialu z dnia 23 wrze$nia 2014 r. praw zgodnie z procedura podzialu przez wydzielenie przeprowadzona
stosownie do art. 529 § 1 pkt 4 k.s.h.

W wyciagu dokumentu ,,porozumienie w sprawie planu podzialu” wraz z zalacznikiem z dnia 23.09.2014 pod pozycja
190615 widnieje numer pozyczki (...)- (...).



Dowdd:

umowa cesji wierzytelnosci z dnia 18.12.2014 r.

wyciag dokumentu ,,porozumienie w sprawie planu podzialu” wraz z zalacznikiem z dnia 23.09.2014r. k. 73-74,
wyciag dokumentu ,,porozumienie w sprawie planu podzialu” wraz z zalacznikiem z dnia 23.09.2014r. k. 77-88,
wyciag (...) Sp. zo0.0.z/s wB. — B. k. 88-91,

wyciag (...) Sp.z0.0.z/s wB. — B. k. 92-94

W dniu 25 lutego 2015 r. na podstawie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h. nastapilo polaczenie przez przeniesienie calego majatku
(-..) Sp. z 0.0. (jako spolki przejmowanej) na (...) S.A. (jako spolke przejmujaca) (aczenie przez przejecie). Polgczeni
spotek przeprowadzono w trybie art. 516 § 6 k.s.h., bez podwyzszenia kapitalu zakladowego spdlki przejmujacej na
podstawie art. 5158 1 k.s.h.

Dowdd:

wyciag (...) S.A.z/sw B. — B. k. 83-86

Pozwana w 2005 r. przebyla udar krwotoczny moézgu. U pozwanej zdiagnozowano krwiaka sSrodmozgowego.
Pozwana od 18 lutego 2017 r. przebywa w Zakladzie (...) w P..

Dowdd:

dokumentacja medyczna pozwanej k. 39-50

Sad zwazyl, co nastepuje.

Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie i podlegalo oddaleniu.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie zostal ustalony na podstawie dowodéw z dokumentéw przedlozonych przez obie
strony postepowania. Sad uznat dolaczone do akt sprawy dokumenty za wiarygodne i nadajace sie do poczynienia na
ich podstawie ustalen faktycznych. Co wiecej, ich tre$¢ nie byla kwestionowana przez zadna ze stron, a dodatkowo nie
budzily one zastrzezen Sadu co do ich wiarygodnosci, albowiem zostaly sporzadzone przez uprawnione do tego osoby
i nie nosily Zadnych §ladéw $wiadczacych o prébie zmiany czy znieksztalcenia ich tresci.

W przedmiotowej sprawie bezsporne bylo, iz pozwana D. D. zawarla z (...) Sp. z 0.0. z/s w B. umowe pozyczki
gotowkowej nr (...)- (...). Na mocy zawartej umowy pozwana otrzymata pozyczke gotowkowa w calkowitej kwocie
7.000,00 zl, a zobowigzala sie splaci¢ kwote 21.216,00 zl. Jednakze, pozwana, uchybiajac zapisom umownym, do
dnia wytoczenia powddztwa, dokonata na poczet nalezno$ci, ktoérej podstawg byla zawarta umowa pozyczki, wylgcznie
wplat w lacznej wysokosci 6.412,00 zl.

Poza sporem pozostawalo rowniez, ze pozwana w dniu podpisania umowy pozyczki nr (...) wystawila i przekazala (...)
Sp. z 0.0. z/s w B. jeden wlasny weksel ,nie na zlecenie”, ktory byl wazny do momentu caltkowitej zaplaty zobowigzan
Pozyczkobiorcy z tytulu niniejszej umowy.

Strona powodowa dochodzi naleznosci z weksla in blanco, dolaczonego do pozwu, wystawionego przez pozwang, w
celu zabezpieczenia roszczenia wynikajacego z lacznej strony umowy pozyczki gotowkowej nr (...)- (...).

Istota tego weksla polega na tym, ze wystawca zobowigzujac sie z weksla nie wypelnia blankietu, lecz kladzie na nim
jedynie swoj podpis. Charakteryzuje on sie tym, ze istnieje porozumienie miedzy wystawca weksla, a osoba dla ktorej



wystawca wreczyl weksel, co do pdzniejszego jego uzupelnienia. Weksel ten staje sie zupelny w razie skorzystania
przez kontrahenta z prawa do jego wypelnienia.

Wydanie weksla in blanco o jakim mowa w art. 103 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936r. prawo wekslowe
(tj.Dz.U.2016.160) stwarza specjalny rodzaj zobowigzania wekslowego, ktore rézni sie znacznie od zobowigzania
wynikajacego z wydania calkowicie wypelionego dokumentu wekslowego. Dlatego dluznik oprécz zarzutow
obiektywnych moze mu przeciwstawié¢ takze zarzuty subiektywne, a zatem wynikajgce ze stosunku podstawowego
laczacego go z wierzycielem. Wskutek tego abstrakcyjny charakter zobowigzania wekslowego ulega pewnemu
oslabieniu.

Zgodnie z art. 11 prawa wekslowego kazdy weksel mozna przenies$c¢ przez indos, chociazby nie byl wystawiony wyraznie
na zlecenie. Jezeli wystawca umiesScil w wekslu wyrazy "nie na zlecenie" lub inne zastrzezenie rownoznaczne, mozna
przenie$¢ weksel tylko w formie i ze skutkami zwyklego przelewu. Weksel mozna indosowaé rowniez na trasata bez
wzgledu, czy przyjal on weksel, czy nie, a takze na wystawce lub na kazda inna osobe, wekslowo zobowigzana. Osoby
te moga weksel dalej indosowad.

Klauzula "nie na zlecenie " kwalifikuje taki weksel do papieréw warto$ciowych imiennych, co oznacza, ze jego zbycie
moze nastapi¢ tylko przez cesje. Prawa z weksla ,nie na zlecenie” moga by¢ przeniesione na inng osobe w drodze

przelewu uregulowanego przepisami Kodeksu cywilnego. Podstawg prawng powyzszego s3 art. 517 § 2 oraz 921'%
k.c., ktore uzalezniaja skuteczno$¢ przeniesienia takiej wierzytelnoSci od wydania nabywcy dokumentu w postaci
weksla. Owa klauzula powoduje, ze weksla nie mozna przenie$¢ na inna osobe poprzez indos. Nie oznacza to, ze
weksel staje sie w ogoble nieprzenoszalny. Prawa z weksla mozna bowiem przenosi¢ w drodze tzw. cesji lub inaczej
przelewu. Istotna réznica sprowadza sie do mozliwoéci podnoszenia zarzutdbw wobec nabywcy weksla. Jesli weksel
zostal przeniesiony w drodze indosu to, niezaleznie od powoddéw jego wystawienia, wystawca weksla musi nabywcy
weksla (indosatariuszowi) zaplaci¢ przyrzeczona na wekslu kwote. Jesli natomiast przeniesienie praw nastapilo w
drodze przelewu, wystawca weksla moze wobec nabywcy podnosi¢ wszelkie zarzuty jakie moglby podnie$¢ wzgledem

zbywcy.

W przedmiotowe]j sprawie strona powodowa wykazala skuteczne nastepstwo prawne w stosunku do pierwotnego
wierzyciela (...) Sp. z 0.0. z/s w B.. Do pozwu strona powodowa przedlozyla stosowne dokumenty, z ktérych powyzsze
wynika. Strona powodowa skutecznie nabyla wierzytelno$¢ przyslugujaca pierwotnie (...) Sp. z o0.0. z/s w B., a
nastepnie (...) Sp. z 0.0. z/s w B. wzgledem pozwanej D. D.. Nie uszlo uwadze Sadu, ze w dniu 18 grudnia 2014 r.
(...) Sp. z 0.0. przelal na (...) Sp. z 0 .0. z/s w B. wierzytelnos¢ wekslowa, ktorej przedmiotem byla wierzytelnosé
w kwocie 19.048,00 zl powiekszona o ewentualne odnowienia/kolejne wyplaty oraz wszelkie nalezno$ci uboczne z
tytulu umowy pozyczki nr (...) z dnia 6 sierpnia 2016 r. przyslugujaca (...) Sp. z 0.0. z/s w B. wzgledem D. D., kt6ra
to wierzytelno$¢ nie byla wymagalna w dniu zawarcia przedmiotowej umowy. Jednakze w doktrynie przyjmuje sie, ze
przedmiotem rozporzadzenia moga by¢ zar6wno wierzytelnoSci juz istniejace, jak i przyszle.

Kodeks cywilny umozliwia w miare swobodne przenoszenie wierzytelno$ci, réwniez tych zabezpieczonych wekslowo.
Zgodnie bowiem z art. 509 k.c., wierzyciel moze bez zgody dluznika przenies¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia, chyba
ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwoéci zobowigzania, a wraz z wierzytelnoécia
przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nig prawa, w szczegdlnosci roszczenie o zalegle odsetki. Powyzsze
potwierdza wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2005 r. (sygn. akt VCK 407/05), w ktérym wskazano, ze:
»obrot prawami z weksla in blanco przed jego wypelnieniem moze nastapi¢ wedlug przepiséw prawa cywilnego, w
drodze przelewu (art. 509 w zw. z art. 517 k.c.).”

Niemniej jednak art. 517 § 1 k.c. stanowi, ze przepiséw o przelewie nie stosuje sie do wierzytelnoéci zwigzanej z
dokumentem zbywalnym przez indos. Oznacza to, ze wystawca weksla moze zabezpieczy¢ sie przed ewentualnym
przeniesieniem roszczenia wekslowego na inna osobe poprzez umieszczenie na wekslu wyraznej klauzuli ,nie
na zlecenie” oraz poprzez jednoczesne zaznaczenie w treSci weksla braku mozliwo$ci dokonania przelewu na
podstawie art. 509 Kodeksu cywilnego. Tylko w takiej sytuacji, wystawca weksla moze mie¢ pewno$¢, iz w razie



ewentualnego sporu sagdowego, bedzie mog} skutecznie podnosié zarzut niewlaéciwego przej$cia uprawnien z weksla.
W przedmiotowej sprawie w tresci weksla nie ma wzmianki o powyzszej tresci.

W $wietle powyzszego zarzut pozwanej o braku legitymacji czynnej strony powodowej z uwagi na zawarta w wekslu
klauzule ,nie na zlecenie” przez co pozwana rozumiala zabezpieczenie przed przeniesieniem roszczenia wekslowego
na inng osobe nalezy uzna¢ za chybiony.

W ocenie Sadu za zasadny nalezy uznaé zarzut pozwanej jakoby wystawiony przez pozwang weksel wlasny zostal
wypelniony przez pierwotnego wierzyciela (...) Sp. z 0.0. z/s w B. sprzecznie z deklaracja wekslowa. Strona powodowa
przedlozyla deklaracje wekslowg wystawcy weksla podpisang w dniu 6 sierpnia 2014 r. przez pozwana, w Swietle
powyzszego Sad nie miat podstaw do przyjecia, ze pozwana nie zapoznala sie z jej treécia.

Zgodnie z pkt a) deklaracji wekslowej wystawcy weksla pozwana upowaznila (...) Sp. z 0.0. z/s w B. do wpisania
domicyliatu u wypelienia weksla na sume odpowiadajaca jej zadluzeniu w (...) Sp. z 0.0. z/s w B. lacznie z kosztami
sadowymi przy czym m.in.: jezeli nie zaplacilaby w terminach okre§lonych w umowie pelnych rat pozyczki za co
najmniej dwa okresy platnoéci to Pozyczkodawca mogl wypowiedzie¢ umowe z zachowaniem 30 dniowego terminu i
wypeki¢ weksel zgodnie z pkt 11 umowy, po uprzednim wezwaniu do splaty zaleglo$ci w terminie 7 dni od otrzymania
wezwania.

W przedmiotowej sprawie strona powodowa wypowiedziala pozwanej umowe pozyczki gotdbwkowej nr (...)- (...)
pismem z dnia 4 lutego 2016 r. Podczas gdy w ostatecznym wezwaniu do zaplaty z dnia 4 stycznia 2016 r. strona
powodowa wezwatla pozwang do dobrowolnej splaty zaleglych rat pozyczki wymaganych w dniach 04 grudnia 2015 .
w lacznej wysokoéci 187 zh. W Swietle powyzszego na dzieh wypowiedzenia umowy przez strone powodowa pozwana
zalegala ze splatq rat pozyczki wymaganych w dniach 4 stycznia 2016 r. wlacznej kwocie 631 z1 (442 zt — rata wymagana
04stycznia 2016 r. + 189 zl cze$¢ raty wymaganej 04 grudnia 2015 r.). Zatem w chwili wypowiedzenia pozwanej
w/w umowy pozyczki gotowkowej przez strone powodows pozwana nie zalegala ze splatg rat za co najmniej dwa
pelne okresy platnosci. W Swietle powyzszego nie ziScily sie przestanki do wypowiedzenia pozwanej umowy pozyczki
gotdwkowej nr (...)- (...). Zatem o$wiadczenie o wypowiedzeniu pozwanej umowy pozyczki gotowkowej nr (...)- (...)
okazalo sie bezskuteczne. Tym samym strona powodowa wypelnila weksel sprzecznie z deklaracja wekslowa wystawcy
weksla czyli D. D..

Weksel, ktory ma charakter weksla niezupelnego, o ktérym stanowi art. 10 Prawa wekslowego, chwili jego wydania
remitentowi, zostal on upowazniony przez dluznika do uzupelnienia weksla, zgodnie z deklaracja wekslowa. Powstale
w ten sposob zobowigzanie wekslowe wzgledem oséb podpisanych na wekslu ma charakter warunkowy, albowiem
moze wywolac¢ pewne skutki prawne roéwniez z moca wsteczna dopiero z chwilg jego wypelnienia przy uwzglednieniu,
iz weksel zostal wypelniony w sposéb odpowiadajacy przepisom prawa wekslowego i zgodny z wolg stron wyrazona
W porozumieniu zawartym miedzy nimi. Zobowigzanie wekslowe nie powstanie bowiem w razie wypemhmienia
weksla in blanco przez jego odbiorce niezgodnie z otrzymanym upowaznieniem. Istnienie deklaracji wekslowej jako
upowaznienia wierzyciela do wypelienia weksla w okre$lony sposéb nie byto kwestionowane. Zgodnie z art. 10 prawa
wekslowego wobec posiadacza, z ktorym zostala zawarta wigzaca umowa mozna podnieé¢ zarzut wypelienia weksla
niezgodnie z zawartym porozumieniem, z tym zastrzezeniem, iz poreczyciel, ktoéry odpowiada solidarnie z wystawca
weksla moze podnosi¢ wobec remitenta zarzut wypelnienia weksla in blanco niezgodnie z deklaracja wekslowa, tak
samo jak wystawca weksla, o ile podpisal deklaracje wekslowa (por. wyrok SA w Katowicach z dn. 30.06.2006 1., sygn.
I ACa 246/06 oraz wyrok SA w Katowicach z dn. 30.09.2005 r., sygn. I ACa 1286/05).

W kontekscie weksla in blanco nalezy wiec przyjaé, ze w chwili wydania weksla niezupelnego dochodzi do zaciagniecia
zobowigzania wekslowego, przy czym jest ono jeszcze nieuksztaltowane (postanowienie SN z 13 lutego 2009 r., II
CSK 452/2008, L..pl nr (...)). Zostanie ono ostatecznie uksztaltowane w drodze uzupelienia elementéw weksla przez
wierzyciela (R. 1936, t. 1, s. 174). W wyrokach Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 6 listopada 2012 r., I ACa 1578/2011
(L..plnr (...)); Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 16 kwietnia 2013 r., I ACa 33/2013 (L..pl nr (...)) i Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z 6 lutego 2014 r., I ACa 965/2013 (L..pl nr (...)) stwierdzono w szczegolnos$ci, ze do powstania



zobowigzania wekslowego z weksla in blanco konieczne jest uzupelhienie weksla in blanco zgodnie z otrzymanym
upowaznieniem.

Jezeli wypelienie weksla nastapilo niezgodnie z porozumieniem to wystawca weksla nie odpowiada wekslowo wobec
wystawcy weksla (orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 16.12.1935 1., sygn. akt III 1051/34, Zb. Urz. 1936, nr 7-8, poz.
289).

W przedmiotowej sprawie weksel wypelniony zostal niezgodnie z deklaracja wekslowa, zatem zobowigzanie wekslowe
nie powstalo.

Jednocze$nie Sad wskazuje, ze dopuszczalny i stuszny jest zarzut pozwanej nieprawidlowego rozliczenia umowy
pozyczki gotowkowej nr (...)- (...). Zarzut ten zmierza do kontroli postanowien w/w umowy do jej rozliczenia w
konkretnych okolicznoéciach.

Na uwage zasluguje fakt, ze analiza niniejszej sprawy prowadzi do przekonania, ze strona powodowa oraz jej
poprzednicy prawni stworzyli system udzielania pozyczek zmierzajacy do obejscia przepisow prawa zaréwno w
aspekcie wskazanym wyzej, jak i przepisow kodeksu cywilnego chronigcych konsumenta oraz ustawy o kredycie
konsumenckim.

Zwazy¢ bowiem nalezy, Ze zapisy umowy pozyczki w przedmiocie obciazenia pozwanej calkowitym kosztem pozyczki
w lacznej wysokoSci 14.216,00 zl, przy calkowitej kwocie pozyczki 7.000,00 zt zmierzaly do obejscia przepiséw o
odsetkach maksymalnych. Zgodnie z przepisem art. 359 § 2" k.c., maksymalna wysoko$é¢ odsetek wynikajacych z
czynno$ci prawnej nie moze w stosunku rocznym przekraczac czterokrotno$ci wysokoéci stopy kredytu lombardowego
Narodowego Banku Polskiego (odsetki maksymalne). Tym samym przedmiotowa oplata w oderwaniu od kosztéw
samej ushugi, stawalaby sie ukryta oplata przygotowawcza, badz tez ukrytymi, wyzszymi niz maksymalne, odsetkami
od sumy pozyczonego kapitalu. Postanowienie takie, jako zmierzajace do obejScia prawa byloby niewazne na mocy
przepisu art. 58 § 1 k.c.

Orzeczenie w przedmiocie kosztéw procesu uzasadnia tre$¢ przepiséw art. 98 § 1 k.p.c. zgodnie z ktérymi strona
przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Na niezbedne koszty postepowania poniesione przez pozwang
zlozylo sie wynagrodzenie adwokata tytulem pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu.

Sad przyznal adwokatowi S. C. za reprezentowanie pozwanej urzedu zgodnie z § 8 pkt 5) Rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015 r. poz. 615, z pdzn. zm.) kwote 4.800,00 zl,
jednoczeé$nie na podstawie § 4 ust. 3 stawke wynagrodzenia adwokata z urzedu podwyzszyl o podatek VAT w wysoko$ci
23% i nakazal wyplate tego wynagrodzenia z sum budzetowych Skarbu Panistwa Sadu Rejonowego w Nysie.

Wobec powyzszego na podstawie art. 496 k.p.c., orzeczono jak w sentencji.



